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Desde que se construyera en 1971 la Universidad Autd-
noma de Cantoblanco (Madrid), transcurrieron algunos
afios en que permanecid practicamente intacta. Esenla
década de los ochenta cuando, ante las necesidades ine-
ludibles de ampliacion, se desarrollan proyectos urba-
nisticos y arquitecténicos, los cuales, aun parcialmente,
parecen realizarse y materializarse ya en obras que fun-
cionan hoy dia o estdn a punto de concluirse.

La arquitectura primitiva de la Universidad (1969-
70/1971) —basada en un proyecto, modificado por el
M.E.C., de Regino Borobio Ojeda, José Borobio Oje-
da, Luis Borobio Navarro y Regino Borobio Navarro—
fue en su dia objeto de estudio por mi parte .

En el mismo podian percibirse varios sintomas y he-
chos hoy manifestados y comprobados plenamente, al
menos dos muy significativos: primero, insuficiencia de
unos espacios que se habian concebido idealmente para

una ensefianza personalizada y no masificada, en el se-
no de células departamentales auténomas, pero interre-
lacionadas de forma reticular excesivamente ortogonal
y hasta cierto punto frustrada; segundo, la ausencia de
instalaciones complementarias y equipamientos (Insti-
tutos de Investigacion, residencias, etc.) que pudiesen
convertir nuestra Universidad en una auténtica Ciudad
Universitaria.

Llegada la década siguiente pues, la U.A.M. requiere
Asistencia Técnica Regular al Equipo Ferran (Estudios
de Planeamiento y Arquitectura) con el fin de crear una
infraestructura de ensanche que permita urbanizar mas
zonas y situar la mayor parte de la nueva arquitectura
objeto esta vez del siguiente estudio 2,

El problema primordial que se presentaba al Equipo
Ferran era el de ser nuestra Universidad un centro do-
cente aislado. Apenas habia soluciones para corregir los

2

Véase Angel URRUTIA NURNEZ: La arquitectura de la Universidad de Cantoblanco (Madrid). BOLETIN DEL MUSEO E INSTITUTO
«CAMON AZNAR». XXVII. Zaragoza, 1987. pp. 67-90.

Colaboracidn entre la Universidad Autonoma de Madrid y este Equipo recogida en las memorias Propuesta de Asistencia Técnica Regular
ala UA.M. Madrid. Octubre, 1983; Propuesta de Ordenacion Fisica del Campus de Cantoblanco. Madrid. Noviembre, 1983. Véase también
especificacion detallada de actividades en Obras, Estudios y Proyectos de Urbanizacion y Edificios. Informe de Situacion. 1985. U.A.M.
Gerencia. Noviembre, 1985.

Esta relacién entre 1a U.A.M. y el Equipo Ferrdn tendrd vigencia durante los afios 1983-1985; es decir, hasta que se incorporan un arquitecto
(Manuel Pérez Soriano) y un aparejador (Pedro Rubio) procedentes de la Junta de Construcciones y Equipo Escolar del M.E.C. a la Oficina
Técnica de Obras y Mantenimiento de la U.A.M. Durante este periodo operativo pues comienza a desarrollarse el primer ensanche de nues-
tra Universidad, en tanto se aprueba oficialmente el llamado Plan Especial.

El Equipo Ferrdn, situado en la Avda. de Portugal n.° 55 de Madrid, es dirigido por Carlos Ferrdn Alfaro. Nacido en Teruel el aiio 1934,
se titula en 1960 por la Escuela Técnica Superior de Arquitectura de Madrid. Ferrdn destaca por su intensa labor en los dmbitos tanto urba-
nistico como arquitectonico. Estudioso e investigador de las cuestiones que integran tales campos —estudios en London School of Econo-
mics. Architectural Association Kingston College of Arts. London (Department of Environmental Studies), Beca «Fundacién Juan March»
1973 (colaboracién con Eduardo Mangada) por la investigacién sobre «Ciudades nuevas y Barrios Nuevos», Premio Nacional de Urbanis-
mo 1978 (colaboracién con Eduardo Mangada y Fernando Navazo), por « Normas subsidiarias y complementarias de la Comarca Exterior
de Salamanca»—, tuvo en sus inicios de la profesién una actividad memorable en los proyectos y en la creacion de los nuevos barrios perifé-
ricos de Madrid: Barrio de Loyola (1960-63; colaboracién con Eduardo Mangada, José Luis Romany y Francisco Javier Sdenz de Oiza);
Proyecto de Ciudad Satélite «Horizonte» (1961; colaboracion con los mismos arquitectos); Barrio «Juan XXIII» (1962-66; colaboracion
con Mangada y Romany).

A partir de 1976 comienza a colaborar con Ferran el arquitecto Fernando Navazo Rivero, pasando a ser miembro integrante de dicho Equi-
po. Navazo, nacido en Gijon el afio 1948, estudia en las Escuelas de Sevilla y Madrid (1966-73), especializdindose en Urbanismo. Durante
1974-76 habia trabajado como Arquitecto Urbanista en el Departamento de Planeamiento Urbano del Greater Manchester Council (G.M.C.).
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defectos derivados por la ocasion perdida de haber po-
dido integrar en su momento el Campus universitario en
un poblado de nueva planta como el préximo Tres Can-
tos, por ejemplo; es decir, una idea de raiz anglosajona
que hubiera permitido una actividad residencial y comer-
cial, una vivencia de las instituciones que caracterizan
a una ciudad, un equipamiento adecuado en definiti-
val. Una vez asumida irremediablemente la relegada
trama reticular preexistente, toda vez que se deseaba des-
congestionar el recinto ubicando nuevos edificios con co-

modidad y rapidez ¢, se procedio a proyectar tres am-
pliaciones fundamentales: Ampliacion Sur del Campus
(urbanizacién de zona para Institutos del Consejo Su-
perior de Investigaciones Cientificas), Ampliacion Sur
del Campus (urbanizacion colindante de zona para nue-
vas facultades) y Ampliacion Norte (urbanizacion de zo-
na para nuevas instalaciones deportivas) °.

La pretensién del Equipo Ferrdn era crear diversas zo-
nas nitidas de actividad periférica, consiguiéndose in-

i

Hay un arquitecto mds a resefiar, mencionado anteriormente y cuyas colaboraciones frecuentes con Ferran y Navazo se mantendran en otras
obras (incluso en esta misma Universidad, caso del Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica estudiado mds adelante): José Luis Romany
Aranda. Nacido en Denia el afio 1921 y titulado en 1951 por la Escuela de Arquitectura de Madrid, se habia destacado también durante
los afios 50-60 en la creacion de nuevos poblados periféricos en Madrid: Unidad vecinal «Las Erillas» (1954, colaboracion con Sienz de
Oiza); Unidad vecinal «El Batdn» (1955-63, colaboracion con Oiza); Poblado dirigido en Fuencarral (1956); ademas de las obras citadas
anteriormente y realizadas en colaboracién.

Para su situacion historica, véase Angel URRUTIA NUNEZ: Arquitectura de 1940 a 1980. HISTORIA DE LA ARQUITECTURA ESPA-
NOLA. Tomo 5. Planeta-Exclusivas de Ediciones. Zaragoza, 1987. (Los poblados de nueva planta y el racionalismo feroz... Otras actuacio-
nes de interes). pp. 1.885-1.900.

Esta preocupacion me fue transmitida personalmente por Carlos Ferrdn durante una entrevista que mantuvimos el 12-I1-90, en su Estudio
de la Avda. de Portugal (Madrid).

«... El edificio principal, aparentemente flexible, resulta en la préctica muy rigido e incomodo en su uso. El trazado de calles actual es
insuficiente, y se ha empobrecido aun mas al ser todas las calles de direccion tnica. <

La ordenacion que ahora se propone supone un cambio respecto a la concepcion anterior. El estado actual del Campus se ha reinterpretado
sobre la base de una trama ortogonal, presente en cierta medida en las edificaciones existentes, pero desarrollada de una forma maés sistema-
tica, reduciendo el tamaifio de las manzanas, introduciendo una red de calles mucho mads densa.

Se ha procurado, en suma, recuperar el cardcter neutro y la flexibilidad de los trazados uniformes, que nos parece en este caso la féormula
mds segura para poder actuar con rapidez, —por ejemplo, decidir la localizacion de las nuevas facultades— con las maximas garantias
de alcanzar unos resultados satisfactorios, tanto bajo el punto de vista del disefio como de organizacion y funcionamiento de la Universidad.
Se llega asi a una ordenacion que ofrece una imagen de Campus muy distinta de la actual, pero que practicamente incorpora todos los
trazados que hoy existen, y se ofrecen unas posibilidades de expansion, en principio suficientes para satisfacer las demandas mds urgen-
tes...» (De la Memoria Propuesta de Ordenacion Fisica del Campus de Cantoblanco. Madrid. Noviembre, 1983).

Ademas, la zona verde se prolongaria hacia el Este (un oportuno contacto con la Universidad Pontificia de Comillas, 1965-71/1971-74, de
Javier Carvajal) —susceptible de acoger edificios significativos de la Universidad— y hacia el Oeste (mas alla de la actual autovia Madrid-
Colmenar que secciona los terrenos de la Universidad), enlazando con un cinturdn forestal que cercaria la hondonada y donde podria ubi-
carse una futura zona residencial. Elemento imprescindible a tratar seria el de los nuevos accesos y comunicaciones; por el NO en la carrete-
ra de Alcobendas y por SE en la carretera del Campo de Tiro, reforzdndose lineas o ejes Norte-Sur; enlace de la Terminal de ferrocarril
con la linea principal en direccion Tres Cantos y Colmenar, que se complementaria con otro previsto con Alcobendas a iniciativa de RENFE
(atravesando el Campus bajo tierra y con estacion proxima a la Biblioteca Central).

Superficie de los terrenos de la Universidad y zonas:

Los terrenos de la Universidad Auténoma en el Campus de Cantoblanco tienen una extension aproximada de 233 Has.

== Solar pramiHva I er ST A d e e I e 0 M 1o e St 18 Has.

— Superficie conSHmIda Tl e e e R e R 180.000 m2 construidos

— Prevision de aumento conel Plan Ferrdn ............ ... ... ciiiiiieiaua.. a 240.000 m? construidos en las nuevas parcelas

— Superficieipardatirazadoideicalles o v e Sttt Sl At e e ST s 50 Has.
— Jerrenos al Este ide A AoV A & e il e e SR 175 Has
— Terenos ‘ali@este de i autoyial. b sl n e s s b e b s B 58 Has

AMPLIACIONES:

Ampliacion Sur del Campus, Zona de Institutos del C.S.1.C.

— Encargo y financiacién: C.S.I.C.

— Proyecto: C. Ferran, F. Navazo, J. L. Romany.

— Supervision Proyecto: Junta de Construcciones M.E.C.

— Realizacion: 1984-86.

— Superficie: 7 Has. + 4 Has. adicionales comprometidas por la Universidad.
— Presupuesto: 181.000.000 ptas.

Ampliacion Sur del Campus. Zona de Nuevas Facultades:

— Encargo: U.AM.

— Financiacion: Programa AES.

— Proyecto: C. Ferrdn, E. Navazo, J. L. Romany.

— Supervisién Proyecto: Junta de Construcciones M.E.C.

— Realizacion: 1985-86.

— Superficie: 8 Has.

— Presupuesto: 130.000.000 ptas.

Ampliacion Norte del Campus. Zona de nuevas instalaciones deportivas:
— Encargo y financiacién: U.A.M. (fondos propios, Junta de Gobierno: 30-IV-85).
— Proyecto: C. Ferrdn, FE. Navazo, J. L. Romany.

— Arquitectos Consultores del Consejo Superior de Deportes.

— Realizacion: 1985-87-.

— Presupuesto: 120.000.000 ptas.
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Fig. 1. Equipo Ferran: Propuesta de ensanche para la Universidad.

Fig. 2. TERSSE & COLMENARES: Centro Nacional de Ingenieria Genética y Biotecnologia. Fase de construccion. Vista SO.
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Fig. 3. TERSSE & COLMENARES: Centro Nacional de Ingenieria Genética y Biotecnologia. Planta tipo. Escala 1/200.

cluso traer la nueva Facultad de Psicologia a su zona Sur
correspondiente de facultades® (Fig. 1).
Paralelamente al desarrollo y realizacion de estos pro-
yectos, venian construyéndose en el Campus pequenas
obras, algunas dignas de mencion por cuanto manifies-
tan tendencias estilisticas diferentes: Guarderia (1983),
de Miguel Angel Fernandez Doménech, obra de poco es-
pesor situada en la ladera Nordeste, de trazas empiricas
todavia modernas y calido espiritu nérdico, individua-
lizada del conjunto y destacada al cerrarse con ladrillo;
Edificio SEGAINVEX (1986-87. Servicio Ayuda Inves-
tigacion/Laboratorios y Talleres de Investigacion), de
Miguel Angel Garcia Cardiel, obra junto a la Facultad
de Ciencias que concilia las postmodernas trazas clasi-
cistas tradicionales con los prefabricados siglo XX en ce-
rramientos. Habria que aludir también al pequefio y sin-
gular Observatorio Astrondmico (1986/1987-89), del
mismo Miguel Angel Garcia Cardiel, que se sitiia coro-

nando el Médulo C-XI de la Facultad de Ciencias y ge-
nera la inica imagen exoética y decorosa en el abigarra-
do conjunto de la primitiva Universidad. Y, por dltimo,
al Conjunto de piscinas (1989-), encargado por el Direc-
tor General del Consejo Superior de Deportes para la
U.A.M., obra de Enrique Alvarez-Sala Walther y Car-
los Rubio Carvajal, realizindose en la actualidad junto
al Polideportivo (zona NO).

Tanto en los Institutos de Investigacion como en las
Facultades, de reciente construccion en la zona Sur, se
registran también diversas tendencias estilisticas que va-
rian desde las diferentes maneras de entender la arqui-
tectura moderna (Centro Nacional de Ingenieria Gené-
tica y Biotecnologia, Facultad de Psicologia, Facultad
de Ciencias Biolodgicas), hasta una arquitectura inmer-
sa ya en las corrientes postmodernas (Instituto de Cata-
lisis y Petroleoquimica, Proyecto de Facultad de Dere-
cho)’.

6 En principio a situar junto al improvisado Pabellon de Psicologia, construido por la Empresa Huarte en 1978 frente al Polideportivo (zona Norte).
7 La leccién ofrecida por la arquitectura pretérita universal serd cada vez mds tenida en cuenta por algunos de nuestros arquitectos. La tradi-
cion por lo tanto les avala, sobre todo a partir de la segunda mitad de la década de los setenta en que comienzan a tomar carta de naturaleza
en nuestro pais las ideas preconizadas en este sentido por Aldo Rossi (L’Architettura della citta. Marsilio Editori. Padua, 1966 / Ed. Gusta-
vo Gili. Barcelona, 1971) y por Robert VENTURI (Complexity and Contradiction in Architecture. M.O.M.A. New York, 1966 / Ed. Gustavo

Gili. Barcelona, 1974).
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Fig. 4. TERSSE & COLMENARES: Centro Nacional de
Ingenieria Genética y Biotecnologia. Fachada Norte.

LOS INSTITUTOS DE INVESTIGACION

El Centro Nacional de Ingenieria Genética y Biotec-
nologia (1984-85/1986-90), de Jorge Tersse Giani (1940;
t. 1963) y Julian Colmenares Juderias (1946; t. 1969)8,
es la obra moderna mas espectacular del Campus uni-
versitario, con todas las consecuencias que tal hecho con-
lleva y segun el prisma con que se valore.

A pesar del retraso de un afio en su proceso construc-
tivo, debido al aumento de una planta y por lo tanto de
su reforzamiento en cimentacién y estructura, posee to-
dos los elementos caracteristicos de la arquitectura mo-
derna internacional para haberse realizado en corto pe-
riodo de tiempo: adopcidn del sistema modular (1,20),
que garantiza una requerida flexibilidad espacial; nuclea-
rizacion de los servicios y enlaces con el fin de liberar
espacios periféricos mejor iluminados y ventilados; uti-
lizacion de estructura fundamental autosustentante de
hormigén armado que, al prescindirse de los tradicio-
nales muros de carga, permite un més comodo y rapido
cierre de fachada, simplemente con moduladas placas
prefabricadas enganchadas a bastidores metalicos pen-
dientes de los cantos de forjados (Fig. 2).

A esto debe afiadirse una légica distribucion funcio-
nal del programa de necesidades a través de sus seis plan-
tas y mediante una tipologia que podria remontarnos en

Fig. 5. TERSSE & COLMENARES: Centro Nacional de
Ingenieria Genética y Biotecnologia. Fachada Sur.

el recuerdo a la gloriosa Escuela de Chicago: planta sé-
tano (almacenes, talleres, animalario), planta baja des-
tinada a actividades de mayor ajetreo (acceso principal,
administracion, salon de actos, cafeteria, laboratorios
de alumnos), plantas tipo superiores (laboratorios basi-
cos y especiales, zonas de apoyo). Las instalaciones ge-
nerales (climatizacion y otros servicios) se ubican en cu-
bierta, materializada con la més ligera estructura meta-
lica y chapa de cierre, para ramificarse a través de pati-
nillos verticales o bien entreplantas horizontales y ser-
vir al edificio entero (Fig. 3).

La apoyatura pues en alta tecnologia se hace evidente
y se manifiesta como simbolo en un edificio destinado
ala investigacion. Se utilizan paneles de fachada de GRC
(Glass Reinforced Concret) —es decir, prefabricados de
hormigdn aligerados con fibra de vidrio— y otros pa-
neles «sandwich» de chapa metdlica con espuma de po-
liuretano como aislante, adecudndose el empleo de ca-
da material al uso de cada espacio. Asi pues, en princi-
pio, todas las zonas blancas (GRC) corresponden a es-
pacios de actividad y las zonas verdes (chapa metalica)
son dedicadas a instalaciones y servicios (Fig. 4).

Esta nitidez y precision se corrobora con la eleccion
de otros elementos emblematicos via diseno. El uso de
ventanas circulares, que permiten una requerida asepsia
y un maximo de higiene al evitarse esquinas y rincones,

8 Propiedad: C.S.1.C.; Aparejador: Julio Pérez Garcia; Colaborador: Fausto Montoya; Empresa constructora: FEGRE; Direccion de Obras:
Equipo TERSSE & COLMENARES; Superficie construida: 19.472 m2 construidos; Presupuesto: 2.250 millones de pesetas, sin equipa-

miento de laboratorios.

El Equipo TERSSE & COLMENARES (Estudio de Arquitectura y Urbanismo) se crea en 1975 por Jorge Tersse Giani (nacido el ano 1940
en Santa Fe, Argentina; titulado en 1963 por la UNL-Rosario-Argentina y en 1975 por la ET.S.A. de Madrid) y Julidn Colmenares Juderias
(nacido el afio de 1946 en Barcelona y titulado en 1969 por la ET.S.A. de Madrid, colaborador de Javier Carvajal durante los afios 1968-75).
El Estudio es componente y miembro fundador de la Sociedad de Ingenieria HISA (Hereng International Structure & Architecture Corp.),
a través de la cual realiza los trabajos profesionales que, por su magnitud y alcance, precisan equipos de especialistas mas diversificados.
Dedicandose a todas las actividades arquitectdnicas, urbanisticas y de disefio en general, se han especializado sin embargo en edificios in-
dustriales y farmacéuticos (Planta para fabricacién de Circuitos Integrados, AT & TME, en colaboracion con Foster Wheeler, 1986, Tres
Cantos, Madrid; Planta Farmacéutica, 1986, Tres Cantos, Madrid; etc.).
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consigue sugerencias muy interesantes: de la luz abso-
luta y natural filtrada por las ventanas oculares prodi-
gadas en el despertar renacentista, a la luz de referencia
y gran eficacia funcional propia del ojo de buey en cual-
quier barco; del paisaje recortado que no distrae en el
trabajo, pero que deja percibir un horizonte y posibilita
un respiro, hasta la luz circular analitica del microsco-
pio. Estas connotaciones se traducen al exterior de la obra
en una faz especifica de estudio puramente cientifico, de
recogimiento, ajeno al caracter doméstico o burocréti-
co, con las huellas y las arritmias propias de una tarjeta
informatica.

Habria unos ultimos elementos a considerar: las es-
caleras de emergencia, que discurren aisladas por gigan-
tes fustes huecos de hormigén y flanquean la obra. De
este modo, si en la adopcion de elementos prefabricados
para el cierre de fachada estaban presentes diversas in-
vestigaciones y propuestas de autores anteriores (F. Hen-
nebique, J. Brodie, W. K. Harrison y M. Abramovitz,
S.0.M., M. Yamasaki, J. Prouvé, L. Lubroth, M. Fisac,
etc.), en la confrontacion de estos imponentes enlaces
verticales, conectados con la estratificada caja de traba-
jar (Fig. 5), es evidente el recuerdo de algunas experien-
cias norteamericanas (como es el caso de la Sede de los
Caballeros de Coldn, 1965-70, New Haven-Connecticut,
de Kevin Roche-John Dinkeloo & Associates), o de otras
mas préximas a nosotros (Edificio A.G.F. Ibérica, 1973-
74/1976-81, M-30 - Avda. de América, Madrid, de A.
Andrault, P. Parat, A. Guvan y A. Capieu), incluso el
de la arquitectura metabolica japonesa (recuérdese el
Centro de Prensa y Radio Yamanashi, 1967, Kofu, de
Kenzo Tange). Es decir, la contrapropuesta moderna por
sintesis al famoso Centro de Investigacion y Biologia Mé-
dicas «Alfred Newton Richards» de la Universidad de
Pennsylvania, 1957-64, donde Louis I. Kahn conecto los
cuerpos de laboratorios con cuadradas torres ciegas de
ladrillo que rememorarian sus admirados castillos y cam-
panarios romanicos.

El Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica (1985-
86/1986-89) —obra de Carlos Ferran Alfaro (1934; t.
1960), Fernando Navazo Rivero (1948; t. 1973) y José Luis
Romany Aranda (1921; t. 1951)— manifiesta ya el olvi-
do deliberado de algunas caracteristicas propias del es-
tilo moderno: recuperacion del «edificio institucional»,
susceptible de ser cercado y aislado en un plano monu-

mental; realizacion de una obra unitaria y compacta, po-
siblemente contemplada y comprendida desde un s6lo
punto de vista por un espectador estdtico; permuta de
los confortables huecos horizontales por las secuencias
de ventanas verticales propias de la arquitectura tradi-
cional; introduccion de algin elemento emblemaético, co-
mo el arco de medio punto, que delata ya su inserciéon
en las corrientes postmodernas (Fig. 6).

No obstante, existe también una referencia intencio-
nada respecto al anterior Instituto Nacional de Fisica y
Quimica (1928-32), o Edificio «Rockefeller», en la calle
de Serrano de Madrid, obra de Luis Lacasa Navarro
(1899-1966; t. 1921) y Manuel Sanchez Arcas (1897-1970;
t. 1920), en cuya sede se trabajaba sobre Catalisis desde
1953 %: conciliacién de una arquitectura artesanal de
raiz nordica con unos maximos de racionalidad y fun-
cionalidad; sobriedad y depuracion formales junto a un
minimo de representatividad requerida.

Esta honradez arquitecténica —condicionada en es-
ta ocasion por el reducido presupuesto del nuevo Insti-
tuto %— se corrobora con el uso masivo del ladrillo, ele-
mento comun de enlace mas con aquel Instituto «Roc-
kefeller» de los Altos del Hipédromo que con la prefa-
bricada y grisacea Universidad Auténoma de 1971 en
Cantoblanco. De este modo, el Instituto de Catalisis y
Petroleoquimica, teniendo en cuenta sobre todo su si-
tuacion en el extremo Sur del Campus, tiende a relacio-
narse con el antiguo y proximo Colegio de San Fernan-
do y a desentenderse con la Universidad preexistente.

Debe reconocerse que, ademds del programa de nece-
sidades, los criterios de obra compacta con pocas plan-
tas y sencillez fueron establecidos por el mismo C.S.1.C.,
como promotor y propietario.

Los arquitectos pensaron entonces que la solucién ido-
nea era distribuir los limitados 3.140 m? construidos pa-
ra el programa en un bloque lineal de cuatro plantas !;
rigido en sus limites por su mismo caracter unitario, pe-
ro ampliable en la vertical (semisétano-planta bajo cu-
bierta) y relativamente flexible en arquitectura interior
al seguir asumiendo ls conquistas irrenunciables racio-
nalistas mas modernas (Fig. 7).

De este modo, tras fijar definitivamente el Proyecto
de ejecucién ?* y dejando al margen su estilo exterior in-
temporal, se deslindan funciones y se racionalizan los es-

Este Instituto habia sido construido con-una donacién de la International Education Board (Fundaciéon Rockefeller), en los terrenos llama-
dos Altos del Hipédromo; es decir, muy préximo a la Residencia de Estudiantes de Antonio Florez y del Instituto-Escuela (actual Instituto
«Ramiro de Maeztu») de Carlos Arniches y Martin Dominguez, obras creadas bajo el espiritu pedagégico de la Institucion Libre de Ensefianza.
Véase AAVV.: 50 arios de investigacion en Fisica y Quimica en el Edificio Rockefeller de madrid, 1932-1982... C.S.1.C. Madrid. Noviembre, 1982.
Véase también: ARQUITECTURA. N.° 105. Enero, 1928. pp. 8-15; NUEVA FORMA. Afio I1. 1935. pp. 322-327; ARQUITECTURA. Aifio
LXIV. IV Epoca. N.° 241. Marzo-abril, 1983.

Han de ajustarse por obligacion a un presupuesto de 152.700.000 ptas. y, como mds adelante se comentard, teniendo que reformar un primer
proyecto que sobrepasaba el mismo.

Edificio de cuatro plantas sobre semisétano: semisétano (almacenes, talleres...), baja (vestibulo, salén de actos...), primera (oficinas, salas
de reunion... laboratorios, despachos), segunda (direccidn, biblioteca... laboratorios, despachos), planta bajo cubierta.

Después de un primer Proyecto, cuya planta era de 62,63 m. X 19 m., se fija definitivamente otro reducido de 54,80 m. x 19 m., incorporan-
do dentro del rectangulo de planta el cuerpo de escalera y montacargas que anteriormente aparecia exento.
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Fig. 7. C. Ferrdn, F. Navazo y J. L. Romany: Instituto de Catdlisis y Petroleoquimica. Planta primera.

235



Fig. 8. C. Ferrdn, F. Navazo y J. L. Romany: Instituto de
Catdlisis y Petroleoquimica. Fachada Norte.

pacios, haciéndose intervenir la estructura de hormigon
armado en combinacion con los muros de fabrica tradi-
cionales 1. Se adopta el sistema modular como recurso
Optimo para distribuir el programa ¥ y se graduan in-
cluso las sobrecargas segiin dicha distribucion '5.

Se consigue asi tanto un orden interior como una sen-
cillez y racionalidad en planta que se corresponden niti-
damente con los alzados de fachada: gran frecuencia de
huecos regulares en el oscuro alzado Norte, con doble
ventana (Fig. 8); mayor predominio del muro en el so-
leado alzado Sur.

La traduccion a los planos de fachada del frio orden
interno casi simétrico, se perturba sin embargo median-
te laingeniosa compensacion todavia moderna de la se-
cuencia desplazada de las nueve chimeneas de cubierta
con el arco propio de un vocabulario pretérito, es decir,
con la tinica nota decorosa capaz de contrarrestar una
genérica sobriedad exasperante.

Asi pues, frente a la simetria escrupulosa y a la frag-
mentacion de volumenes en el Edificio « Rockefeller» re-
ferido, acaba prevaleciendo aqui el peculiar estilo que Fe-
rran, Navazo y Romany asignan a sus obras actuales en
otros ambitos tipologicos (Fig. 9) 6.

Fig. 9. C. Ferrdn, F. Navazo y J. L. Romany: Instituto de

Catalisis y Petroleoquimica. Fachada Sur.

LAS FACULTADES

La Facultad de Psicologia (1983-85/1985-89), de José
M.? Garcia de Paredes Barreda (1924-1990; t. 1950) y An-
gela Garcia de Paredes de Falla (1958; t. 1982), mantie-
ne todavia unas trazas modernas dado su largo proceso
de gestacion (Fig. 10)".

Precisamente José M.? Garcia de Paredes, tras el pe-
riodo historicista-neoimperialista 0 monumentalista por
el que atravesaba la arquitectura espafiola durante la in-
mediata postguerra, fue pionero en la recuperacién de
las corrientes modernas al iniciarse la década de los afios
cincuenta (caso del racionalista e incipientemente expre-
sionista Colegio Mayor «Santo Tomas de Aquino» —
«Aquinasy— en la Ciudad Universitaria de madrid,
1953-57, Premio Nacional de Arquitectura 1956, en co-
laboraciéon con Rafael de la Hoz). La arquitectura de
Garcia de Paredes se caracteriza a partir de entonces por
la utilizacion del artesanal ladrillo, 1a valoracién de gran-
des lienzos ciegos como contrapunto a otros macizos per-
forados mediante un sabio uso del unico elemento gra-
tuito que posee todo arquitecto al actuar: la luz. La ob-
tencion de formas nitidas y carentes de estridencia —

En unos terrenos arenoarcillosos, la estructura se fundamenta sobre cimientos a base de zapatas y muros de contencion, componiéndose
de tres porticos longitudinales, de pilares y vigas de hormigén, con luces entre soportes de 7,13 m., mds dos muros de fabrica de ladrillo
de 1 pie de espesor en fachadas principales.

La obra se compone, en sentido longitudinal, de 7 m6dulos de 7,13 m. cada uno (cinco médulos para zona de laboratorios y despachos,
dos para administracién y direccion, mas otro y medio para accesos y enlaces verticales); en sentido transversal, de cuatro crujias (dos exte-
riores de 5,34 m. y dos interiores de 4,16 m.). Los laboratorios se dotan de dimensiones 3,5 X 9,76 m.

Graduacion de sobrecargas: de 500 Kg. en planta baja a 300 Kg. en laboratorios y despachos.

Sirva de ejemplo la Colonia de viviendas adosadas (1989-90-) para Construcciones y Contratas/Empresa San Martin, que se construyen
en Tres Cantos (2.* Fase), Madrid.

Primera Facultad de Psicologia de nueva planta en Espana. Propiedad: M.E.C.; Anteproyecto, diciembre de 1983: José M.* Garcia de Pare-
des y José M.? Vifiuela Diaz; Proyecto de ejecucién, febrero de 1986: José M.? Garcia de Paredes; Direccion de Obras: José M.? Garcia
de Paredes y Evaristo Martinez (M.E.C.); empresa constructora: GUVASA; Presupuesto total de contrata: 318.381.782 ptas.; Solar: 140 m. x 70
m.; Estudio geotécnico: GEOS S. A.; Estructura: cimentacion a base de zapatas v muros de contencidn; estructura de hormigén armado;
cerramientos de ladrillo visto y carpinteria metélica de aluminio anodizado en bronce; Superficie construida: 9.049,23 m?2; Capacidad ted6-
rica: 1.155 alumnos.
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dentro de un persistente horror a la curva— que se ade-
cuan al programa de necesidades con estricta funciona-
lidad, el suave contrapeso de voliimenes en elementos de
composicion, hacen que sus obras —no exentas de cier-
ta mimesis— se relacionen naturalmente con el entorno
(caso de la Iglesia de Belén para los Carmelitas Descal-
zos en La Alameda de Madlaga, 1961-65; o de su obra
maestra, el Auditorio «Manuel de Falla» de Granada,
1974-78, en colaboracion con Miguel Olmedo).

El interés por la arquitectura artesanal y silenciosa ten-
dria una ultima referencia en la arquitectura nordica y
en Aalto (viaje de Garcia de Paredes por los paises nor-
dicos durante los afios 1952 y ss.). La preocupacion por
incorporar discretamente la obra en el entorno le llevod
a admirar las actuaciones de Giancarlo de Carlo en Ur-
bino 8.

De ahi que la Nueva Facultad de Psicologia, aun ce-
rrandose con ladrillo, no rompa totalmente, por sus apai-
sadas lineas fragmentadas, con el conjunto escalonado
de las facultades preexistentes de hormigdn. Esta tenden-
cia hacia el escalonamiento de los volimenes podia apre-
ciarse ya en su Escuela de Ingenieros de Telecomunica-
cion en la Ciudad Universitaria de Madrid, 1960-
64/1971, en colaboracion con Javier Carvajal. Pero en
la Facultad de Psicologia la arquitectura es menos bau-
hausiana y los volumenes, aunque lleguen a delatar su
funcion, se integran en un mismo cuerpo sutilmente com-
puesto (Fig. 11) .

De no ser por la textura dspera y sucia que finalmente
ha obtenido el edificio, lo cierto es que se produce en la
composicion ortogonal a base de planos confrontados
y en la dislocacion de volumenes, el inevitable recuerdo
del suprematismo y de los esquemas puramente abstrac-
tos de Malévich (disefios de viviendas o «planitas», 1920-
24, por ejemplo). De hecho, tanto el peculiar Mies van
der Rohe més afin al neoplasticista grupo DE STIJL
(proyectos de casas de 1923), el mismo G. T. Rietveld ul-
timo, como M. Bartch y V. Vladimirov (Proyecto de ca-
sa comun para la R.S.E.S.R., 1929), W. M. Dudok (Es-
cuela Valerius en Hilversum, 1930), o, principalmente,
Frank Lloyd Wright (manera de romper el prisma rigi-

do en «tensor» y generar subvolumenes que se deslizan),
estarian presentes aqui. De este modo, a la fachada prin-
cipal (Norte) de nuestra Facultad —compuesta por alar-
gados volumenes desiguales, pero equilibrados en su ba-
lanceo mediante la compensacion o equivalencia moder-
na (asimétrica) en la diferente relacion hueco/macizo
asignada a cada ala— se contrapone un cuerpo con li-
nea de fuerza vertical (eje perturbado de la entrada prin-
cipal) y una bateria regular de mddulos ritmados en fa-
chada posterior (Sur) que parecen amarrar y frenar la
obra proclive a estirarse lateralmente (Fig. 12).

Es decir, Garcia de Paredes asume con su edificio casi
tres cuartos de siglo de experimentacion, consolidacion
y evolucion del Movimiento Moderno; pero no olvida,
como nunca olvidé en su intensa y callada trayectoria
profesional, crear un edificio personal, original y espe-
cifico para este lugar.

Del primer Anteproyecto de 1983 al defmmvo de 1986,
variard ligeramente la estructura y la composicion por-
menorizada de fachadas por el cambio de emplazamien-
to, pero persistird la composicion general moderna, evi-
tandose todavia un riguroso orden axial (tal como aca-
bard por suceder en su simétrico Auditorio Nacional de
Madrid, 1984-88, respecto a su anterior y «desordena-
do» Auditorio «Manuel de Falla» de Granada).

Garcia de Paredes prefiere por tanto en esta Facultad
el suave prisma de desarrollo lineal, que se desmembra
segun las funciones en subvoliimenes superpuestos o co-
nectados lateralmente, para obtener una mejor adapta-
cién al terreno y una mds cdmoda relacion de espacios
eninterior (evitando los largos y ruidosos pasillos de re-
lacion), pero manteniendo su cardcter unitario (Figs. 13,
14 y 15). A partir de estos conceptos primordiales, los
restantes elementos de composicion van naciendo solos
(Fig. 16), teniendo en cuenta racionalmente las orienta-
ciones y los usos del programa de necesidades (de la luz
homogénea Norte a la claroscurista Sur, de la ajetreada
planta baja a las silenciosas superiores): fachada Norte
(acceso principal, amplio vestibulo de relacion iluminado
cenitalmente, cafeteria, en planta baja; mas biblioteca
que, accediéndose por esta planta tiene su sala de lectu-

Tras un primer intento de Anteproyecto (31-XI1-79) y un Anexo (16-1V-80) con la idea de construirla junto al improvisado Pabellén de Psico-
logia frente al Polideportivo, se cambi6 de situacion. Asi pues, un primer Anteproyecto fue presentado en la Junta de Construcciones, Insta-
laciones y Equipo Escolar del Ministerio de Educacién y Ciencia (31-XI1-79). Sin embargo, con fecha 22-VIII-83, el arquitecto Jefe del Servi-
cio de Proyectos cursé a Garcia de Paredes el siguiente oficio:

«En relacion con el Anteproyecto de la Facultad de Psicologia de la Universidad Auténoma de madrid (Expediente A-4/80), por V.S. redac-
tado y después del escrito de este servicio de fecha 15-VIII-83, se ha tenido una reunién con el Rector de dicha Universidad y se ha acordado
por la Superioridad que se construya en zona independiente y separada del edificio existente que se pensaba remodelar».

«La nueva construccion serd un edificio totalmente nuevo que deberd tener una superficie maxima de 9.000 m2 y el costo ser4 del orden
de unos 315 millones de ptas.

«Se _recuerda a V.S. que al cambiar de emplazamiento debera encargarse en caso de que no esté hecho, informe geotécnico del nuevo empla-
zamiento».

Asi lo puso de manifiesto con entusiasmo cuando, invitado por D. Alfonso E. Pérez Sanchez, ofrecié un ciclo de conferencias durante
los meses de enero-febrero de 1980 en la Universidad Auténoma de Madrid.

Véase evolucion de la trayectoria profesional del sevillano José M.* Garcia de Paredes en Angel URRUTIA NUNEZ: Arquitectura de 1940
a 1980. HISTORIA DE LA ARQUITECTURA ESPANOLA. Tomo 5. Ed. Planeta-Exclusivas de Ediciones. Zaragoza, 1987. pp. 1.919-1.920;
1.934-1.936; 1.966; 2.008-2.012.

Véase también bibliografia especifica sobre su obra en Angel URRUTIA NUNEZ: Bibliografta bdsica de arquitectura moderna espafiola. ANUA-
RIO DEL ()%EPAgR’I‘AMENTO DE HISTORIA Y TEORIA DEL ARTE DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MADRID. Vol. 1. 1989.
pp. 188, 190 y 195.
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Fig. 15. José M. Garcia de Paredes: Facultad de Psicologia. Proyecto de ejecucion. Planta segunda.

ra en planta primera, donde también se ubican los des-
pachos y las salas de la zona de gobierno): fachada Sur
(correspondiente a bateria de cinco unidades prismati-
cas destinadas a aulas, las cuales, en planta baja, por su
retranqueo ritmado conforman patios de recreo interio-
res, semiabiertos, generando un vivaz claroscuro y la mo-
notona relacion alternante lleno/vacio; mas los despa-
chos y dependencias de los departamentos en planta pri-
mera. Los extremos E-O se cierran con los volumenes
hermético y semiciego del salon de actos y del aula magna

Fig. 16. José M. Garcia de Paredes: Facultad de Psicologia.

Relacion con la Universidad preexistente.

(Figs. 17y 18). En la vertical —enlazadas las plantas ba-
ja (de espacio continuo) y la primera (a manera de puen-
te) mediante ordenados y airosos tramos de escaleras,
marginados y valorados escultéricamente desde el casi
didfano vestibulo como los tinicos elementos estructu-
rornamentales en arquitectura interior—, una planta de
semisotano sin destino especifico y una ultima de coro-
nacion destinada a zona de investigacion (animalario)
terminan por integrar un edificio en el que prevalece la
cubierta plana y el valor del paralelepipedo puro en el
engranaje compositivo (Fig. 19). Por ultimo, en arqui-
tectura interior, al margen las deficiencias manifestadas
tras su ocupacion %, se percibe el mismo tratamiento so-
brio y austero: de la textura bruta del calido ladrillo vis-
to alos tonos pastel y la grisdcea luz punteada de las cla-
raboyas en vestibulo general (Fig. 20).

La Facultad de Ciencias Bioldgicas (1985/1987-89),
obra de José Ramon Alvarez Garcia, se levanta en la par-
cela contigua Sur definida por el Plan Especial (Fig. 21).
Se trataba en principio de una doble Facultad de Cien-
cias Biologicas y Ciencias Matematicas, siendo destinada
finalmente a la primera y por ello se han reconvertido
durante 1990 los laboratorios para dotarlos de una nue-

20 Ausencias de aparcamientos subterrdaneos, espacios insuficientes y pequefios que obliga a la realizacion de exdmenes en otros centros, acaba-
dos imperfectos, etc. Consecuencias no necesariamente imputables al arquitecto, quien trabajé con un programa de necesidades encargado

y con un presupuesto muy limitado.
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Fig. 17. José M. Garcia de Paredes:
Facultad de Psicologia. Fachada Este.

Fig. 19. José M. Garcia de Paredes:
Facultad de Psicologia. Vista fachada Norte.

va infraestructura adecuada ?'. Es quizés el edificio del
Campus que mads sacrifica una propuesta estdtica esti-
mable en pro de una simple distribucion funcional del
programa de necesidades. Se partia de la pretension de
separar, segun su uso, las tres grandes zonas de docen-
cia, investigacion y administrativa; zonificando a lo largo
de una planta tipo, que nace sola por concatenacion de
modulos prismaticos y por crecimiento indefinido, ade-
mas de crear una separacion por niveles. De este modo,
una amplia galeria-vestibulo va articulando a un lado y
a otro la zona no docente y docente —cerrada en los ex-
tremos por las aulas grandes y saldn de actos— para dis-
ponerse perpendicularmente a este discurso los pabello-

Fig. 18. José M. Garcia de Paredes:
Facultad de Psicologia. Fachadas SE.

Fig. 20. Jose M. Garcia de Paredes:

Facultad de Psicologia. Interior vestibulo.

nes de investigacion, separados por patios y en zona mas
silenciosa.

Esta organizacion funcional tan estricta se traduce al
exterior en volimenes que acusan sus materiales consti-
tutivos: estructura de hormigdén armado y cierre con la-
drillo visto. La sequedad y aspereza resultante apenas lo-
gra contrarrestarse con los colores mas vivos del alumi-
nio laqueado en azul asignados a la carpinteria metali-
ca (Fig. 22).

El Proyecto de Facultad de Derecho (1989-), de Anto-
nio Fernandez Alba (1927; t. 1957), una vez haya sido rea-
lizada la obra*?, vendra a ser seguramente el edificio
mads monumental en el Campus de la Universidad.

21 Encargo de la Junta de Construcciones, Instalaciones y Equipo Escolar del M.E.C. Empresa Constructora: FERSA. Reconversion de los
laboratorios a cargo de la Oficina Técnica de Obras y Mantenimiento de la U.A.M. :
22 Propietario: Ministerio de Educacién y Ciencia. A situar en las vias W, Al, X y A2 del ensanche del Campus en la zona Sur, destinado

a las nuevas facultades. A construir en un solar de 183 m. x 81 m.
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Fig. 21. José Ramon Alvarez Garcia:

Facultad de Ciencias Biologicas. Fachada Sur.

Fig. 22. José Ramon Alvarez Garcia:

Facultad de Ciencias Bioldgicas. Fachadas NO.

Desechado un anterior Proyecto de aulas (1978-79),
del mismo Fernandez Alba, se le encarga en 1988 la re-
daccion del Proyecto para la nueva Facultad de Derecho,
pudiendo asi ampliarse la colindante Facultad de Filo-
sofia y Letras en la trama del antiguo edificio.

La composicion de aulas propuesta por Alba en aquel
Proyecto de 1979, cuyo sentido lineal y de yuxtaposicion
de espacios terminaba con el aula magna resuelta me-

diante el tradicional sistema radial escalonado, se trans-
forma aqui en otra mas ordenada y rigurosa (Fig. 23).

Fernandez Alba ha registrado una evolucion en su tra-
yectoria lenta, pero sélida, como consecuencia de una
profunda reflexion ante los sucesivos hechos arquitec-
tonicos abordados #. Si en sus edificios de ensefianza
realizados durante los afios sesenta manifestaba su en-
tusiasmo por las corrientes mas organicistas en general,
o su admiracion por Wright y Aalto en particular (Co-
legio Monfort en Loeches, 1962-65), posteriormente ten-
dra una referencia orientadora en Louis I. Kahn (Cen-
tro de Datos del Instituto Geografico Nacional en Ma-
drid 1975-78), hasta reconducir su arquitectura por unos
caminos de gran autocontrol y orden, capaces de empal-
mar con la invariante clasicista y también con el /ocus
pertinente en cada caso (Escuela de Arquitectura en Va-
lladolid, 1974-78, en colaboracion con Z. Gonzalez y P.
Resina).

No en vano, Alba ha tenido contacto personal en va-
rias ocasiones con la obra de los cldsicos (restauracion
o restitucion del Observatorio Astronémico, 1975-78, Pa-
bellon del Jardin Botanico, 1979-83, obras de Villanue-
va en Madrid; rehabilitacion en su primera fase del sa-
batiniano Hospital General de Atocha —actual Centro
de Arte «Reina Sofia»—, 1986, Madrid) y ha sido criti-
co ante una posible malinterpretacion de la arquitectu-
ra del pasado en el seno de las llamadas corrientes post-
modernas .

No obstante, Fernandez Alba se encuentra aqui con
un lugar y con una arquitectura anterior poco consus-
tanciales con su Facultad de Derecho %.

Sin embargo su propuesta es contundente: destacar en
terreno inhospito un edificio que —desmarcandose de
las corrientes modernas mas triviales, pero comprome-
tido con los usos y materiales requeridos y posibilitados
por nuestra época— nos rememora, ante las primeras
imagenes compositivas de planta, todo un bagaje cul-
tural universal que se remontaria a la antigua Roma, cuna
del Derecho. Esquemas similares siguieron Francisco Ja-
refno (Biblioteca Nacional en Madrid, 1865-92) y, ante-
riormente, Jean N. L. Durand (Proyecto de museo, Pré-
cis des lecons données a l’école royale polytechnique. Pa-
ris, 1802...), o el mismo Filarete ya en el renacimiento
italiano. La eleccion de un orden general basado en la
clasica simetria a partir de una articulacion axial y de
una iluminacién/ventilacion servida por patios interio-
res, permite a Alba una escrupulosa y nitida distribucion
del espacio y de las funciones segiin el método mas ra-

23 Véase evolucién de la trayectoria profesional del salmantino Antonio Ferndndez Alba en Angel UrRrUTIA NUNEZ: Arquitectura de 1940 a
1980. HISTORIA DE LA ARQUITECTURA ESPANOLA. Tomo 5. Ed. Planeta-Exclusivas de Ediciones. Zaragoza, 1987. pp. 1.956-1.960;

2.015-2.018.

Véase también bibliografia especifica sobre su obra en Angel URRUTIA NUREZ: Bibliografia bsica de arquitectura moderna espaiiola. ANUA-
RIO DEL DEPARTAMENTO DE HISTORIA Y TEORIA DEL ARTE DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE MADRID. Vol. I. 1989.

pp. 190 y 196.

24 Véase Antonio FERNANDEZ ALBA: Neoclasicismo y postmodernidad. BEd. Hermann Blume. Madrid, 1983.

25 En el mismo Concurso de 1969 que se premiaba el Anteproyecto de la familia Borobio para esta Universidad Auténoma, era derrotado
el muy distinto Anteproyecto de Antonio Fernandez Alba (en colaboracién con Javier Feduchi, José M.* de la Mata y Juan Serrano). Véase
NUEVA FORMA. N.° 44. Septiembre, 1969. p. 7. Y Angel URRuUTIA NUNEZ: La arquitectura de la Universidad de Cantoblanco (Madrid).
BOLETIN DEIL. MUSEO E INSTITUTO «CAMCN AZNAR». Zaragoza. XXVII. 1987. pp. 70 y 82.
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Fig. 24. Antonio Ferndndez Alba: Proyecto de Facultad de Derecho. Planta baja. Escala 1/200.
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cional y economico (ideas ya preconizadas en su dia por
Durand); al tiempo que recupera elementos esenciales de
la arquitectura pretérita (el foro, el claustro, el aula, la
biblioteca...) integrandolos en un todo graduado y per-
fecto (Figs. 24 y 25), asignandoles un valor «institucio-
nal» e intemporal:

«El proyecto contempla en sus plantas baja y prime-
ra las dreas destinadas a clases, aulas de gran capacidad
ordenadas alrededor de un eje central, donde se aloja el
vestibulo principal de entrada; concebido éste como un
lugar de encuentro de la facultad, al mismo tiempo que
de distribucion del flujo de alumnos a las diferentes
aulas...» «...En la planta superior se distribuyen los de-
partamentos alrededor de cuatro claustros, aulas para
grupos reducidos de alumnos, seminarios, archivos, sa-
las de espera y drea para secretarias, asi como espacios
destinados a recibir los servicios de informatizacion, ser-
vicios y oficios de apoyo...».

«...La Biblioteca central, espacio clave en la nueva or-
ganizacion departamental, situada en el eje central de la
facultad, queda relacionada con las plantas de aulas y
departamentos en los diferentes pisos en que ésta se de-
sarrolla. Es un espacio unitario, pero separando clara-
mente las zonas de lectura, consulta e investigacion (pro-
fesorado, becarios de investigacion y alumnos de doc-
torado)..» .

El Proyecto pues, aun previsiblemente pequeno ya para
acoger toda la actual Facultad de Derecho, podra llegar
a ser una de las obras mas estimables y representativas
del Campus, ajena también a la moderna trama arqui-
tectonica anterior, ya que se cerrard ademas con ladri-
llo —material milenario, pero de tradicion local— (Fig.
26); siempre que se tenga la prevencion de permitir que
sea el propio Ferndndez Alba quien lleve la direccion de
obras y no suceda lo sucedido en 1971 con la primitiva
Universidad.

26 «... El espacio central se configura como un dmbito tnico donde la escalera que comunica la planta baja con la primera se desarrolla me-

diante dos tramos de traza lineal y simétrica, apoyandose en un graderio en circulo que arranca de la cota 0,00 m. del edificio...».

«... El eje central de la Facultad aloja el vestibulo general de entrada, orientado hacia el Este, los servicios de administracion, secretaria
y decanato, y la biblioteca central abierta al Norte.

Dos bloques simétricos de clases en planta baja y primera totalizan las 18 aulas, salon de actos y aula magna, que suman 20 aulas para
el desarrollo de la ensefianza. Su planta de aulas se organiza en nicleos compactos de 4 aulas agregadas en graderios ascendentes y dos
en disposicion de anfiteatro. Dos bloques de aseos perimetrales y estancias cubiertas para alumnos. La solucidon de alumnos con los departa-
mentos y de profesores con aulas se hace mediante bloques de comunicacion verticales, escaleras y ascensores independientes de los servicios
centrales de administracion, decanato, de manera que el flujo de asistencia a las clases no perturbe las dreas de los departamentos y bibliote-
ca, pero al mismo tiempo puedan tener una fluidez de relacién entre ellos...».

«... El depésito central (de la biblioteca) separa y aisla de la zona de estancia y transito a las aulas; recorre las diferentes plantas destinadas
a biblioteca. Su capacidad se ha dimensionado teniendo en cuenta que el nimero de libros existentes (60.000), las revistas dosificadas (1.100
entre revistas vivas y muertas) y el crecimiento ponderado de unos y otros se estima en 8.000 volimenes por afio, dato que permite evaluar
una capacidad de almacén para unos 300.000 volimenes, en un periodo de 15-20 afios, teniendo en cuenta que una parte considerable de
libros y revistas deberan distribuirse por plantas y serdn de acceso directo al lector. El control de la biblioteca se realiza en planta baja
donde se situan: guardarropa, reprografia y proceso técnico, aseos, despachos para servicios auxiliares de biblioteca, estafeta y control de
correspondencia e intercambio. En esta planta se situaran las «obras de referencia» (bibliografias, diccionarios, enciclopedias, repertorios...)
con su correspondiente area de lectura y consulta.

Su planta superior se destina a sala de lectura especializada de acuerdo con la planificacion y organizacion de la propia facultad; dispone
de una entreplanta para bibliotecas diferenciadas (De Castro, Rodriguez Robles) que deben mantener su autonomia de acuerdo con lo esti-
pulado en sus respectivas donaciones. La planta superior relacionada con las unidades departamentales, tiene acceso directo para el profeso-
rado y se distribuye en zona de lectura y pequefios nucleos para investigacion, de modo que la relacion biblioteca central-departamentos
sea lo mas discreta posible.

Las comunicaciones interiores entre plantas disponen de una escalera central incorporada a los espacios de lectura, asi como de una escalera
auxiliar con elevadoras para relacion de plantas y almacén.

La iluminacion se realiza mediante una fuente de luz cenital y un muro apilostrado orientado al Norte, rasgado mediante vanos en toda
su altura...».

(De la MEMORIA. Madrid, 1989).
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Fig. 25. Antonio Ferndndez Alba: Proyecto de Facultad de Derecho. Planta cuarta.

Fig. 26. Antonio Ferndndez Alba: Proyecto de Facultad de Derecho. Dibujo fachada principal.
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