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NOTAS SOBRE CAESAROBRIGA (TALAVERA DE LA REINA) Y
SU PROBLEMATICA GEOPOLITICA EN LA ANTIGUEDAD

MANUEL BENDALA GALAN

Resumen

El texto contiene una aproximacién a la problemitica urbana y urbanistica de la ciudad originaria de
Talavera de la Reina (Toledo), identificada con la romana Caesarobriga, con atencion a su relaciéon con los pre-
cedentes urbanos de la zona, y a las razones bdsicas de la antigua y la nueva organizacién territorial.

Summary

This paper presents an archaeological approach to the urban and urbanistic problems posed by the fun-
dational town at Talavera de la Reina (Toledo), which can be identified with Roman Caesarobriga. We pay special
attention to the relationship of these remains with the urban background in the area, and also to the primary rea-
sons for the old and the new principles of spatial organisation and articulation,

Nuestras investigaciones en la villa romana de Saucedo, junto a Talavera la Nueva,
nos han invitado continuamente a mirar con interés la ciudad de Talavera de la Reina, que
fue en la Antigliedad el centro econémico y politico de la comarca a la que la villa perte-
nece, del mismo modo que, hoy dia, el pueblo vecino de ésta es un modesto municipio
pedaneo dependiente de Talavera. Los muchos afios en que han ido prolongandose nues-
tros trabajos en la villa —iniciados en 1982—, afectados por mil peripecias, han sido testigos
de una simpatica identificaciéon con ella de los vecinos de Talavera la Nueva —“Talaverilla”,
como mas afectiva y familiarmente la llaman—, y la tienen por origen remoto del mismo
afan explotador de sus ricas tierras que di6 lugar a su fundacién en 1954, y siempre con la
mirada puesta en el centro principal de Talavera de la Reina. De la potencia econémica de
esta notable urbe y de su importancia cultural dan sobrado testimonio la contundencia de
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su centro urbano, la riqueza de sus tradiciones, el temple, en suma, de una ciudad que
siempre rivalizé con Toledo, capital de la provincia y ultimamente de la Comunidad de
Castilla-La Mancha, como tantas veces ocurre entre ciudades vecinas importantes, a las que
la geografia, la historia y los designios inescrutables del destino o la suerte, otorgaron pape-
les distintos en su secular coexistencia.

La importancia en los tiempos pasados de Talavera de la Reina es bien conocida, con
una trayectoria que ha dejado memoria en monumentos y tradiciones, algunas tan peculia-
res e interesantes como la famosa fiesta de Las Mondas, muy viva hoy en el calendario par-
ticular de los talaveranos. No ha sido, sin embargo, precisamente un ejemplo de saber cre-
cer y desarrollarse economicamente en lo que atane al respeto de su legado arquitectoni-
co y urbanistico. El desarrollo vivido por la ciudad en los ultimos decenios ha maltratado
su apariencia urbanistica, la que resultaba de su rica trayectoria histérica, de manera ya irre-
parable, a lo que algunos impulsos recientes tratan de poner algun remedio, decididos bas-
tantes talaveranos a valorar y respetar cuanto sea posible la herencia monumental recibida,
algo en lo que estd en juego, se sepa 0 no, la identidad de Talavera y de sus gentes. Este
nuevo espiritu, que se refleja en hechos como el impulso dado al Museo Ruiz de Luna, o
en la mayor atencién prestada al rico patrimonio arqueolégico de la ciudad, visible o sote-
rrado, nos anima también a mirar con mds atencion su trayectoria historica, un interés que
es precisamente el argumento que nutre estas pocas paginas.

No pretendo ir més alld de un somero acercamiento a una cuestiéon ampliamente tra-
tada en los ultimos anos, pero mal conocida todavia, decantada en un status quaestionis
que s6lo una investigacién mas profunda y sosegada podra superar, y a la que quisiera con-
tribuir con algunas observaciones. Empezando por lo mis elemental o mas generalmente
admitido, cabe recordar que Talavera de la Reina resulta ser un centro urbano que perpe-
tia la antigua Caesarobriga, como parecen probar epigrafes latinos documentados a partir
del siglo XVI. De la ciudad romana se sabe todavia poco —por las transformaciones urba-
nisticas medievales y posteriores y por la escasa atencién prestada a los restos arqueologi-
cos—, y de su raigambre prerromana, sugerida por el sufijo céltico en -briga, todavia menos.

El nombre antiguo de la ciudad, Caesarobriga, hace patente una fundacién romana,
que no ha de tenerse por contradictoria con que sus raices sean anteriores, raices que se
insertan en un plano que no es el estrictamente urbanistico, sino el urbano u organizativo
del territorio en que se halla. Como han subrayado investigadores de toda solvencia, el
nombre de la ciudad, como los de Iuliobriga y Augustobriga, indican una fundacién augus-
tea, aunque integrara a individuos que no tenian ciudadania romana, de modo que era una
ciudad peregrina, como indica expresamente Plinio al incluirla entre las localidades esti-
pendiarias de la Lusitania (N.H. 4,118)1.

Puede barruntarse, por tanto, una reorganizacién de las gentes y de los asentamien-
tos de la zona por aplicacién de la conocida férmula del sinecismo o la contributio, enten-

[1] La problematica general puede verse en los trabajos recientes de Alfoldy, 1987, 58-59 y passim, y de Mangas y
Carrobles, 1992 y 1998.
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dible como renovacién promovida en funcién de los criterios de organizacién romanos, y
tambi€én como accién inserta un proceso de estructuracién que tiene precedentes en la
dindmica general de la zona®?. La consolidacién de la ciudad —sea fundacién estricta o
refundacion- en la organizacién romana tendria lugar en época flavia, a lo que apuntan
algunos indicios —la paleografia de las inscripciones de magistrados, o la significativa per-
tenencia de algunos personajes de la ciudad a la tribu Quirina (Alféldy, 1987, 59)—, de modo
que entonces, en el marco de la municipalizacién general de Hispania, adquiri6
Caesarobriga estatuto municipal®.

No he mencionado, ni voy a tratar por extenso, la compleja problematica acerca de
la indicada identificacién de Caesarobriga con la ciudad antigua de Talavera de la Reina.
Es una cuestion muy debatida, como recientemente han comentado ]. Mangas y J.
Carrobles, quienes, al cabo de su propia reflexién, concluyen que lo mas firme que hoy
puede decirse es que parece acertada esa identificacion, admitida, por lo demis, por
Hiibner, Galsterer, Tovar, Alféldy y muchos otros (Mangas y Carrobles, 1992, 97-99). Es una
identificacién que plantea, sin duda, problemas a la vista de las indicaciones de los itine-
rarios, sobre todo en la fuente principal del Itinerario de Antonino, ya que es bien de extra-
nar que no sea citada en la via de Augusta Emerita a Caesaraugusta, donde se relacionan,
a partir de la capital lusitana, las mansiones de Lacipea, Leuciana, Augustobriga, Toletum,
Titulcia, Complutum..., y asi hasta Zaragoza (1.A. 438,2-439,4; Roldin Hervis, 1975, 86-87;
Alvarez, 1992). La importancia del lugar de Talavera, en el pasillo del Tajo, y otros datos
han llevado a algunos a sostener que aqui estuvo la Augustobriga citada en el Itinerario.
Pero la cuestion —que me parece de lo mas interesante— debe quedar por ahora en sus-
penso, y tal vez nuevas inscripciones u otros indicios permitan resolver definitivamente la
cuestion.

Aceptada, por ahora, la identificacién mas ampliamente admitida con Caesarobriga,
me interesa mds destacar aqui la dindmica cultural relativa al proceso de maduracion orga-
nizativa que culmina o explica la aparicion de la ciudad. Se halla ésta, en efecto, en una
zona fronteriza entre los vettones y los carpetanos (Gonzilez-Conde, 1986), un punto de
no poco dinamismo cultural desde que cuajan en la Peninsula las culturas complejas del
Bronce Final o el Hierro I, Junto a la capacidad de irradiacion del mundo atlantico o de
las culturas mesetenas, fue un factor decisivo la consolidacién en el mediodia peninsular
de la cultura tartésica, cuya importancia como foco principal de organizacion inicial de las
entidades estatales y urbanas en la Peninsula estd ampliamente contrastada, asi como su
papel catalizador de una dindmica que llegaria a afectar a la casi totalidad del territorio

[2] Para una vision general de la evolucién urbana de los vettones, en relacion con la de los lusitanos y otros pue-
blos vecinos, y la accién romana, puede verse el trabajo de Salinas de Frias, 1990. Un detenido estudio historico-
arqueoldgico de la evolucion urbana de su dmbito lo proporciona Fuentes Dominguez, 1993.

[3] También, para el conjunto de la estructuracién urbana de Hispania, puede verse con provecho el libro de
Abascal y espinosa, 1989.

[4] Una visién general, en Blasco, 1993, 145 ss.

[5] Un estudio personal de la cuestion, en Bendala, 1989.
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peninsular’®, Bien conocida es su irradiaciéon hacia el interior de la Peninsula o la incopo-
racién mas o menos acentuada a su 6rbita de amplias regiones de la Meseta desde tiempos
bastante antiguos, una cuestion de la que van surgiendo continuas pruebas arqueologicas.

En relacion con la zona concreta que ahora nos ocupa, cabe recordar inicialmente la
significativa aparicion de estelas de guerreros o “del suroeste” en la regién de Talavera: una
en las inmediaciones de la ciudad misma —los cerros conocidos como “La barranca del agui-
la” (Portela y Jiménez Rodrigo, 1996)—, dos en el término de Las Herencias (Fernandez-
Miranda, 1986; Fernindez-Miranda y Pereira, 1992; Moreno Arrastio, 1995), y una cuarta,
algo mas distante —55 kilémetros al suroeste de Talavera—, en Aldeanueva de San Bartolomé
(Pacheco et alii, 1999). Las cuatro se alinean en el camino que marca aproximadamante el
discurrir del Tajo', desde Talavera hasta Puente del Arzobispo siguiendo el curso del rio,
después girando hacia el sur, hacia la mencionada localidad de Aldeanueva, en un recorri-
do que discurre por la vaguada que queda entre las Sierras de Altamira (que sirve en parte
de limite entre las actuales provincias de Toledo y Céceres) y de Sevilleja. El camino indi-
cado coincide parcialmente con un tramo de la Canada Leonesa Oriental, una ruta princi-
pal, por tanto, en el trasiego de ganados de la Mesta (Klein, 1979; Garcia Martin, 1990), que
debi6 de aprovechar, como tantas otras, caminos naturales o marcados por un uso de larga
tradicion.

Los contactos que las estelas representan se ratifican en su continuidad con hallaz-
gos de productos correspondientes a la oleada orientalizante”, documentados en las
Fraguas, Casa del Carpio y otros lugares proximos, asi como en otros de la misma drea
(Fernandez-Miranda y Pereira, 1992), como el no muy lejano asentamiento de El Raso de
Candeleda (Fernandez Gomez, 1986, 479-80). En ellos se tiene la prueba material de con-
tactos que debieron de contribuir a crear, segin avanzaba el primer milenio, estructuras
organizativas mas complejas y formas de habitat mis evolucionadas. Contaba en todo ello
la riqueza pecuaria de la zona, y también una riqueza minera en la regiéon de los Montes
de Toledo que en fechas maduras de la Protohistoria hubieron de ser un factor principal
de acumulacién de riquezas, de jerarquizacion social y, en una palabra, de complejizacion
cultural. Pienso a estos efectos en la vecindad de centros tan notorios como Sisapo, en La
Bienvenida (Ciudad Real), cuya secuencia cultural revela una pronta vinculacién al mundo
tartésico (Fernandez Ochoa et alii, 1994; Esteban Borrajo, J., 1998), origen de una riqueza
y una fama en la Antigiiedad que tendrian su mas clara manifestaciéon en época romana. Y
por otro lado, en relacién con nuestro foco de interés, cabe pensar en la misma direccion

[6] Las estelas figuran entre los elementos mas significativos de un temprano contacto, a partir del Bronce Final,
entre el ambito tartésico y la Meseta. Su aparicién en puntos que siguen el curso del Tajo, senala una ruta de pene-
tracion que desde el suroeste podrian remontar el rio sigui€ndolo aguas arriba y explicar, entre otras cosas, el
hallazgo en el valle del Ebro, en el término zaragozano de Luna, la conocida estela con instrumento musical de
cuerda y escudo de la misma familia. No es que las estelas puedan, a mi entender, explicarse como hitos especi-
ficos de caminos, segin se ha propuesto (Ruiz Gélvez y Galan, 1991; Galan, 1993), pero si aparecen asociadas a
los ambitos y las rutas que quienes las hicieron pretendian controlar para explotar los recursos que les importa-
ban, sobre todo mineros o metilicos, y controlar su comercio,

(71 Algunos datos y planteamientos explicativos recientes, por ejemplo, en: Galdn, 1993; Cerdeno et alii, 1996;
Martin Bravo, 1998; Barrio Martin, 2001 (e.p.).

134



en la importancia del eje de comunicacion e intercambios que representd la que cuajaria
como “Via de la Plata”. Talavera se halla en un punto en el que confluyen, entre otras,
influencias procedentes de estos dos vectores de desarrollo econémico y cultural.

La dindmica catalizada en torno a ejes como los indicados, tendria como conse-
cuencia una estructuracién del territorio que, aparte de numerosos asentamientos a la
manera de pequenos castros, en su mayoria poco o nada estudiados, se anclaba en centros
importantes de notable entidad, como el de Arroyo Manzanas, en Las Herencias, a apenas
siete kilometros de Talavera (Moreno Arrastio, 1990), o el algo mas lejano de El Raso de
Candeleda. Este dltimo, para el que se cuenta con un buen estudio (Fernindez Gémez,
1986) y con la posibilidad, gracias a ello, de disponer de bases firmes a la hora de valorar
su historia, su configuracién y su papel en la zona, es un magnifico ejemplo de castro crea-
do en época tardia, seguramente por aglutinacién o sinecismo de otros menores, para un
mejor control econémico y politico de una zona de notable interés estratégico en el pie-
demonte de la Sierra de Gredos. El estudio del castro, de la necrépolis vecina, algo ante-
rior, y la valoracion del entorno, han llevado a su excavador a deducir que fue fruto de una
concentracion del habitat de la zona en fechas situables a fines del siglo III a.C. (Ferniandez
Gomez, 1986, 520), con la constitucién de un castro que alcanzaba la considerable exten-
sion de unas veinte hectareas, reciamente defendido con muralla y fosos, y dotado de una
urbanistica muy avanzada, con calles y manzanas de casas bien ordenadas, que sobresalen
por su firme tipificacién y la considerable superficie de muchas de las excavadas. Obedecen
a dos tipos, uno alargado considerado de tradicién centroeuropea, y otro, mas complejo,
de planta centrada en torno a una amplia estancia destinada fundamentalmente a cocina y
sitio de estar, que se tiene por correspondiente a influjos mediterrineos (Ferndndez Gémez,
1986, 486), aunque se advierta una disposicion que, con nueva complejidad, mayor anchu-
ra y mas habitaciones, mantiene en su eje longitudinal la ordenacion del tipo mis sencillo.
Al segundo tipo, en cualquier caso, corresponden casas muy funcionales y obedientes a un
patron doméstico muy articulado y bien fijado, que con particular fuerza se convierte en
reflejo de una sociedad madura, firmemente apegada a prototipos arquitecténicos que tra-
ducen fielmente la solidez de sus estructuras familiares y suprafamiliares, y su articulacion
en una comunidad que, si bien no ofrece rasgos de una gran jerarquizacion, si responde o
se acerca mucho a patrones de sociedades desarrolladas, incorporadas a la vida plenamente
urbana, tal y como las conocemos en el mundo ibérico®®.

Ejemplifica, por tanto, el asentamiento de El Raso una evolucion hacia las formas
complejas de la vida urbana que puede definirse como resultante de un proceso de “iberi-
zacion™?, fruto de contactos cada vez mas intensos con las culturas mds desarrolladas de la
periferia ibérica, como, en las proximidades de Toledo, demuestran yacimientos como el
interesante santuario de Illescas (Valiente, 1994), o tantos otros (Fuentes, 1993). En el
mundo propiamente celtibérico se constata el mismo fenémeno (Burillo, 1998), con datos

[8] Una cuestién ampliamente tratada en la investigacion de los (ltimos afios, como expongo en mi trabajo:
Bendala, 1998 (y tratan también los demis incluidos en las Actas del Congreso en que se di6 a conocer: Aranegui,
ed., 1998).

[9] Una amplia reflexién, en: Almagro-Gorbea, 1994, 26 y passim.
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arqueoldgicos o con expresivas noticias transmitidas por las fuentes literarias. El historiador
alejandrino Appiano, en su Historia romana, uno de los escritos mas interesantes al caso,
comenta los conocidos hechos relativos a los lusones, que, en el afio 181 a.C., se refugia-
ron en Complega, una ciudad —polis, la llama— que habia sido fundada muy poco antes, se
habia fortificado y habia crecido muy ripidamente (Iber., 42). Y el mismo fenémeno afec-
t6, en un hecho mas famoso y cargado de consecuencias, a la ciudad de Segeda, situada
en Poyo de Mara (Zaragoza). Esta, escribe Appiano, “ciudad de los celtiberos llamados
belos, grande y poderosa, estaba inscrita en los tratados de Sempronio Graco. Esta ciudad
forzé a otras mas pequenas a establecerse junto a ella; se rodeé de unos muros de aproxi-
madamente cuarenta estadios de circunferencia y obligé también a unirse a los titos, otro
pueblo limitrofe” (Zber., 44).

La ciudad de Segeda debi6é de fundarse a fines del siglo III a.C., una época que en
amplias zonas de la Celtiberia y de la Meseta debi6 de ser testigo de un proceso de estruc-
turacién del habitat segiin modelos ya urbanos o muy préximos a ellos, en lo que hubo de
jugar un papel importante la penetraciéon, como decia, de las influencias genéricamente
calificables de “ibéricas” (Almagro-Gorbea, 1994), aunque en determinadas zonas debi6 de
jugar un papel importante la influencia especificamente punica, sea en la etapa correspon-
diente a la accion de los Barca, sea también un fenémeno remontable a los afios inmedia-
tamente anteriores’? que enlazarian, en Gltimo término, con la poderosa influencia ejerci-
da en las zonas que ahora nos interesan, como veiamos, desde la fase orientalizante, segin
acabo de comentar. Precisamente en los ambitos lusitano y vettén se comprueba una
influencia muy poderosa de los punicos, resultado de un proceso todavia impreciso, pero
que hubo de ser de considerable peso en el grado de alta articulacion social, econémica y
urbana que va demostrando la Arqueologia y se advierte con una lectura mas atenta de las
fuentes literarias cuando describen las actividades de Viriato, mas un “principe” a la cabe-
za de ciudades coaligadas frente a Roma que un “bandolero” de éxito en imperiosas y casi
romanticas actividades de pillaje'V. Témese como un dato tal vez revelador el nombre de
Punico que, segun las fuentes (Appiano, Iber.,56), tenia uno de los mas poderosos princi-
pes lusitanos que se enfrentaron a los ejércitos de Roma.

En suma, a la hora de su incorporacién a Roma, el ambito de Talavera se hallaba
envuelto en una dindmica de organizaciéon y control territorial que, como venimos com-
probando y tratando de demostrar en los ultimos afios!'?, se anticipa o prepara la accién
romana, con la potenciacién mediante sinecismo de niicleos importantes en los que asen-
tar la articulacion del territorio segin las exigencias econémicas y politicas de una época
marcada por la creciente universalizacién, por la integracién en las vastas redes de relacio-
nes que, siguiendo patrones helenisticos, cementara el descomunal Imperio Romano. Roma

[10] He tratado de la cuestion en: Bendala, 1987 y 1994, entre otros estudios. Una interesante consideracién de lo
mismo con base en los expresivos testimonios numismaticos, en: Garcia-Bellido, 1991-92 y 1993. Sobre el signi-
ficado de las campanas de Anibal en tierras vacceas, véase: Dominguez Monedero, 1986.

[11] Un enriquecedor anilisis de este extremo histérico e historiografico, se debe a Garcia Moreno, 1989, 31 ss.
Algunas ideas en la misma direccién, también sugeridas por Chic, 1980.

[12] Véase a este propdsito el trabajo colectivo: Bendala, Fernindez Ochoa, Fuentes y Abad, 1988.
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va a consolidar, y ultimar a nuestros efectos, el mismo proceso de concentracion con la cre-
acién de nuevos centros, como los de Augustobriga o Caesarobriga. Anadira a la trayecto-
ria anterior, también sin duda, nuevos elementos, que seran decisivos en la definitiva con-
figuracion de la trama urbana de Hispania; entre ellos los derivados del interés maximo
puesto en facilitar la vialidad —con fines politicos y econémicos— de las tierras incorpora-
das al Imperio, para lo que se aplicarin férmulas muy “modernas” de control territorial,
apoyadas ahora en una redoblada capacidad de conocimiento geogrifico y de su proyec-
cién cartografical. Y algo de esto puede percibirse en la fundacién la ciudad antigua de
Talavera de la Reina (sea Caesarobriga o algunos de los otros nombres antiguos que se
barajan para su identificacion).

El lugar de Talavera significa la eleccion de un punto nodal de gran importancia
estratégica en la comunicacion entre el centro de la Meseta —la Carpetania— y el occidente
peninsular —la Lusitania o, mas proxima y exactamente, la Vettonia— a través del paso del
Tajo. La fijacién del control territorial mediante vias de trinsito asegurado por calzadas mas
firmes y estructuradas pudo conducir a la elecciéon del lugar de Caesarobriga/Talavera en
un punto principal para el cruce del Tajo, cerca del paso sobre el Alberche a través de un
puente, y nucleo urbano destinado a controlar directamente el que salvaba el Tajo, al que
queda asociado como otra de tantas “ciudades pontuarias”. En la reorganizacion de
Hispania acometida a fines de la Republica y, sobre todo, por Augusto, fruto de la ultima-
cion de la conquista y de la maduracién imperial y organizativa de Roma, algunas de las
ciudades clave de la trama viaria destinada a articular las tierras del interior, que lo necesi-
taban mads, van a ser precisamente ciudades destinadas a controlar el cruce de cursos flu-
viales de importancia mediante puentes, con casos tan senalados como Augusta Emerita y
Caesaraugusta, que fijaron puntos de paso principales sobre el Guadiana y el Ebro res-
pectivamente. Ambas, ademds, significan retoques de gran relevancia —e innegable virtua-
lidad por la importancia adquirida hasta nuestros dias por estas ciudades en la articulacion
de sus respectivos territorios y su integracion en el conjunto de Hispania— respecto de las
organizaciones precedentes, fueran verndculas o ya romanas de momentos anteriores, todo
lo cual puede ser atribuido al nuevo nivel de capacidad proyectiva que descansaba en el
mencionado progreso geografico y cartografico.

Como punto nodal de control de su propio territorio, el nuevo centro urbano fue
poblado mediante la concentracién o sinecismo de los habitantes de otros asentamientos
de la zona, que perdian con ello su papel y quedaron abandonados. A este fenémeno hay
que atribuir, como se ha hecho ya (Fernandez Gémez, 1986, 949; Alvarez Sanchis, 128), el
abandono de El Raso de Candeleda y del mas cercano asentamiento de Arroyo Manzanas.

Las excavaciones en El Raso han hecho ver que su amortizacién no fue traumdtica,
propiciada por guerras, incendios u otras causas violentas, sino consecuencia de un aban-
dono por traslado en el curso del cual pudieron llevarse sus enseres y ganados. Las mone-
das halladas en el asentamiento aseguran que tal cosa hubo de ocurrir con posterioridad al
47 a.C., fecha de acunacién de las mis recientes recuperadas en el mismo. Precisamente

(13] Segin argumenté ampliamente en: Bendala, 1990, en particular, 38-40.
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las ocultaciones de monedas y otros objetos de valor, y el que no haya acontecimientos
bélicos relevantes posteriores a César, han conducido a pensar en un abandono en la
misma época cesariana o muy poco posterior (Fernindez Gémez, 1986, 520-526). Pero el
hecho de que fuera un traslado pacifico, que los habitantes del castro pudieron preparar
llevandose cuanto les podia ser ttil, permite pensar también en una marcha algo posterior,
no acuciada por decisiones apresuradas tomadas en o como consecuencia de un conflicto
bélico, sino fruto de una planificacién sosegada, adoptada en el marco de un programa de
organizacion territorial en el marco de la “pax romana”. En cualquier caso, cuanto ahora
sabemos invita a mantener la idea de una conexién entre el abandono de El Raso y, segu-
ramente también, de Arroyo Manzanas, y la fundacién de Caesarobriga/Talavera como con-
secuencia de un programa de estructuracion augusteo y englobable en un proceso de
alcance que se funde —y hasta se confunde— en bastantes cosas con la obra de César, un
nombre que se hace en nuestro caso particularmente presente por la denominacion misma
de la ciudad.

Los habitantes de la nueva urbe mantuvieron su condicién de peregrinos!'¥, con obli-
gaciones estipendiarias, agrupados ahora en una ciudad de estatuto no privilegiado™. El
arraigo en las comunidades “indigenas” de la zona se pone de manifiesto en el nombre ofi-
cial de la ciudad promovida por Roma, que mantiene el caracteristico sufijo céltico en
—briga'®, y en realidades tan significativas como la veneracion de divinidades indigenas
—entre las que destaca la ilustre Ataecina—, la constataciéon de antrop6nimos no romanos
—Aunia, Dangetus..—, o la perduracion de organizaciones suprafamiliares documentadas en
los epigrafes —Alionicum, Pistiricum...— (Mangas y Carrobles, 1992, 105-106).

Quizi sea una contundente expresion de la dependencia de las organizaciones ante-
riores el hecho de que la ciudad no haya perpetuado el nombre de Caesarébriga con las
evoluciones fonéticas que fuera (como Mérida, de Emerita; o Zaragoza, de Caesaraugusta),
sino la denominacién de Talavera —Talabira en la documentacién musulmana (Martinez
Lillo, 1998, 19 ss.)—, que corresponde a un topénimo también de raigambre céltica, del tipo
de Talabara o de Talabriga, asociable ademas al nombre de una Ebora que estaba por la
misma zona. La cita Livio (40, 30) a propoésito de las actividades de Q. Fulvio Flaco, quien,
en el 181 a.C., hubo de hacer frente a una coalicién de pueblos de la regioén que nos ocupa,
y en el curso de la campana situé su campamento junto a la ciudad mencionada, ademas
de establecer en ella una pequena guarnicion: castra locavit ad oppidum Aeburam, modi-
co praesidio in urbe posito. F. Fernandez Gémez ha planteado la posibilidad de que esa
Ebora —de nombre igualmente indoeuropeo—, con la que los romanos tuvieron buena rela-

[14] Seguramente durante mucho tiempo (Mangas y Carrobles, 1992, 108), mientras la élite, a partir de la munici-
palizacién flavia, y por los caminos que conocemos, fue incorporandose a la situacién privilegiada de ciudadanos
romanos.

[15] La problematica urbana de Caesarobriga y de su ambito, en sus raices y planteamientos romanos, ha sido
ampliamente tratada por Alfoldy, 1987, 100-101 y passim.

[16] Es una adscripcién etnocultural de este tipo de topénimos bien conocida, para cuya contextualizacién en la
Peninsula y su expansion en el 4mbito indoeuropeo, puede verse el trabajo de Albertos Firmat, 1990 y una con-
sideracién mas reciente de la forma toponimica y las lingiiisticamente préximas, en: Villar, 1995, 153-188.

138



cion, fuera identificable con el castro de El Raso; el nombre quedaria recordado en el pro-
pio de Talavera, que anade el radical 7a/-'7, y en otros topénimos de la zona, como
Talaveruela o la misma comarca de la Vera, que queda en las proximidades (Fernindez
Goémez, 1986, 939-941), a lo que anade la sospecha de que la relacion onomadstica entre
Ebora y Talavera fuera expresion del hecho de que los habitantes de la primera se hubie-
ran trasladado a la nueva urbe promovida por Roma, como otros también opinan.

El nombre de Talavera, que se aparta del “oficial” de Caesarobriga, remite, segura-
mente por tanto, al nombre de la comunidad més importante integrada en la nueva ciudad,
y el arraigo de la denominacién verndcula haria que se impusiera sobre la romana, del
mismo modo que Corduba sobrevivio al de Colonia Patricia, Hispalis al de Colonia
Romula, y tantos otros. Este fenémeno, por otra parte, puede significar mucho mas que el
afdn patriotico de mantener la propia identidad etnocultural, y responder al hecho de que
la nueva realidad organizativa aprovechaba mucho de la previamente existente, incorpora-
da tan directamente como probaria la perpetuacion de la denominacién. Roma, pues,
habria procedido a un cambio urbanistico, partiendo de una organizacién urbana o pro-
tourbana importante para su zona, aunque proyectindola ahora a un horizonte mas amplio,
el propio de la vastisima organizacion territorial del Imperio cimentada en su extraordina-
ria red viaria, al que incorporaba definitivamente una Hispania politicamente unificada.

Caesarobriga quedd englobada en la provincia Lusitania, con una vinculaciéon geo-
cultural que perpetuaba su pertenencia al ambito vetton, detectable, entre otras cosas, en
la reparticion de los famosos verracos y en otros detalles perseguidos en estudios arqueo-
l6gicos ya bastante pormenorizados. La organizacién romana, pues, vuelve en ésto a
demostrar una légica adecuacién a las estructuras organizativas y etnoculturales preexis-
tentes, reafirmadas con nuevos horizontes, como decia, y nuevas vinculaciones en la glo-
balizacion politica romana, en lo cual Caesarobriga tendrd un considerable papel como ciu-
dad limitrofe, extremo oriental de una provincia que fijard nexos bastante firmes con Mérida
como capital y su entorno, y con consecuencias en la caracterizacioén cultural del dambito
caesarobrigense, que pueden detectarse en datos arqueolégicos correspondientes a época
romana, o rastrearse en el perfil cultural de la zona hasta tiempos mds recientes!®,

En el nuevo régimen econémico y politico va a seguir contando la importancia gana-
dera de la zona y se subrayard la dedicacién a la mineria, con importantes precedentes tam-
bién y convertida ahora en uno de los factores principales de enriquecimiento y consoli-
dacion de las élites locales romanas o romanizadas (Mangas y Carrobles, 1992). Pero en el
marco de las actividades derivadas de la definitiva incorporacion al Imperio va a ser esen-
cial la actividad agraria, la explotacién intensiva del campo, en lo que también habria de

[17] A. Tovar, en sus notas a la ciudad de Talabrica (Tovar, 1976, 257), recoge la opinion que lo iguala al céltico
talos, ‘frente’, que en lengua bretona significaria ‘cerca de’.

[18] La importancia de la linea de vertebracion territorial, para el conjunto de la Peninsula, senalada de forma apro-
ximadamente diagonal por el curso del Tajo, en su percepcién antigua y la que en el mismo sentido se tuvo en
época visigoda, ha sido bien senalada por Garcia Moreno, 1990; entonces, en un eje del que se tenia una plena
conciencia geografica, adquirié un papel prioritario Toledo, con evidentes consecuencias en la historia posterior

de nuestra zona.
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jugar un papel importancia la nueva estructuracion apoyada en centros como Caesarobriga.
Seria interesante conocer bien el territorio especifico de la ciudad, que es de suponerlo
comprendido entre fronteras situadas, aproximadamente, en una linea intermedia sobre la
distancia a Talavera la Vieja (JAugustobriga?) por el oeste, la Sierra de Gredos al norte, las
estribaciones septentrionales de los Montes de Toledo al sur y una frontera oriental —limite
de la Lusitania y la Tarraconense y frontera con el territorio de Toletum—, que suele situar-
se hacia la linea Escalona-Navahermosa*?.

Una prospeccién detenida de la zona y el estudio de las villae del entorno de
Talavera y sus respectivos territorios daria bastante de si y es cuestion en la que se trabaja
en la actualidad con diversas iniciativas. La villa mejor conocida de la zona, la de El
Saucedo®?, nos proporciona el dato relevante de una ocupacién desde el siglo I d.C. que
responde, seguramente, a una estructuracion del campo segin el tipico modelo de explo-
tacion basado en la multiplicacién de villae en torno a un nicleo urbano principal, que
debi6 de desarrollarse con fuerza definitivamente desde la municipalizacién flavia, modelo
que irfa sustituyendo —con una conviviencia mas o menos parcial y prolongada— al de los
castros u otros sistemas anteriores.

Quizi el propésito de dedicar una zona de arraigada tradicién ganadera a una vida
agraria mas intensa explique uno de los rasgos culturales mas atractivos e interesantes de
la tradicién talaverana: la fiesta de las Mondas, con centro en la ermita de la Virgen del
Prado, situada extramuros de Talavera. Si, como bien parece, son la pervivencia cristiani-
zada de la fiesta primaveral del mundus cereris (Caro Baroja, 1974, 31-73), con la ofrenda
a Ceres —diosa de la agricultura, que se incorpora como teénimo a la designacién del cere-
al, fruto por antonomasia de la explotacién del campo— de las primicias de cada cosecha,
tendriamos con ellas “fosilizada” una practica que pudo estar al servicio del afin por con-
solidar la actividad agricola, o ser, simplemente, un reflejo de su pujanza en los tiempos
romanos. Las ofrendas aportadas por los diferentes pueblos o aldeas del entorno serian,
ademis, el recuerdo del papel central de Caesarcbriga, de la dependencia de la ciudad de
los centros menores dedicados a la directa explotacion agricola de su fértil comarca.

Sin mas ambiciéon que un sondeo, verdadera escaramuza intelectual, que trate de
aprovechar para nuestros propdsitos la tradicién hibernada en las Mondas, podriamos tener
en consideracion los lugares tradicionalmente participantes como oferentes de la Virgen del
Prado por si sugieren algo en relacién con el antiguo ferritorium caesarobrigensis. En una
Historia de Talavera del siglo XVI debida a Cosme Gomez Tejada, se cita como aportado-
res de mondas o cirios —las dos modalidades de ofrendas contempladas en la ritualidad de
las fiestas— los siguientes lugares: Mejorada y Cegilla, dependientes del Conde de Oropesa;

[19] Alfoldy, 1987, 59. El mismo autor subraya (ibid.) el hecho de que hubo de disponer Caesardbriga en su terri-
torio de centros menores dependientes de €él, necesarios para su articulacién y explotacion, en relacién con uno
de los cuales —tal vez situado en Vascos, junto a Navalmoralejo, ya en la margen izquierda del Tajo, bastante al
sur del rio— habria de estar una inscripcién (CIL I, 5.320) que da cuenta de un individuo que hace constar su con-
dicién de Cae(sarobrigensis), y que procedia ex (kast(ello) Ciselli.

[20] Remito a una de las publicaciones mis recientes y sintéticas acerca de la villa (Bendala, Castelo y Arribas,
1998), que contiene el resto de la bibliografia.
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Gamonal, Penia del Cuervo, Yllan de Vacas, Pepino, Brujel, Calera, Santa Cruz, Billanueuva,
Ciencias, Cazalejas, Chozas, Montearagon y El Casar?V, Dibujan en conjunto un territorio
que enlaza las tierras del oeste de la ciudad de Talavera con una mas amplia penetracion
al este, hasta donde, mids o menos, suele situarse el limite oriental del territorio caesarobri-
gense. Cerca queda, como anunciando el comienzo del antiguo territorio toletano, la loca-
lidad de Portillo de Toledo, y mas a sur y al este, la de Villamiel de Toledo, ambas algo al
este de la linea que trazan, de norte a sur, los pueblos de Escalona, Maqueda y La Puebla
de Montalban/?2.

Tendriamos, pues, un territorio determinado por una intensificacion de la actividad
agricola, que facilitaba la feracidad de los valles del Tajo y el Alberche, con unas pocas
cabeceras en centros que, en conjunto, ofrecen para esta zona una urbanizacién poco
densa, que también se traduce en una todavia limitada concentracion de willae, como
ponen de relieve los estudios arqueolégicos (Gorges, 1990). El futuro dird la dltima palabra
sobre toda la problematica considerada, con los resultados de mas prospecciones y exca-
vaciones, de cuya intensificacion en los ultimos anos, y del interés creciente de los talave-
ranos por la recuperacién de su historia y su patrimonio, cabe esperar buenos resultados.

[21] Datos recogidos por Caro Baroja, 1974, 37-39.

[22] El territorio en época medieval, bien estudiado por Suirez Alvarez (1982, 73 ss.), puede servir algo a nues-
tros propésitos, aunque la tltima palabra la dirdn prospecciones y estudios arqueologicos mas sistemdticos que
estdn por hacer. Era entonces un territorio bastante extenso, que bajaba muy al sur —una prolongacion al otro lado
del Tajo que si parece remontarse a los tiempos antiguos, segin se comenté poco mas arriba—, hasta llegar al
Guadiana, todo lo cual fue resultado de las fricciones y empuijes entre el municipio y los dmbitos sefioriales del

entorno.
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