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LA SERENA, BADAJOZ
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Resumen

El objetivo principal del presente trabajo es dar a conocer, dentro del marco general del poblamiento
prerromano del Valle Medio del Guadiana, una primera valoracién global de los trabajos arqueolégicos
realizados entre 1986 y 1988 en los recintos ciclépeos de La Serena (Badajoz). Dichos asentamientos fue-
ron prospectados en su préctica totalidad durante los afios 1985 y 1986, con vistas a la elaboracién de las
Cartas Arqueolégicas de Castuera-Zalamea de la Serena y Don Benito. Los primeros resultados de estos
trabajos de prospeccién pusieron enseguida de relieve las peculiaridades de esta comarca respecto al resto
de la provincia badajocense, al comprobar la particular concentracién en dicho espacio de diversos tipos
de construcciones ciclépeas. Sin descartar la posibilidad de que los romanos hubieran construido algunos
de estos recintos, la base teérica de nuestro Proyecto, inicialmente, contemplaba la posibilidad de un ori-
gen prerromano de los mismos en funcién de los resultados obtenidos, afios antes, en yacimientos simila-
res en el sureste de la provincia de Cérdoba. A medida que hemos ido avanzando en su estudio, basado
hasta ahora en nuevas prospecciones y sondeos estratigrificos, igualmente hemos ido perfilando aquella
visién inicial y concretando nuestras actuales lineas de investigacién. Estas, intentando conectar con los
trabajos que paralelamente se desarrollan en otros lugares de la geografia peninsular, se centran en la dis-
tincién de rasgos y variables sobre la funcién, filiacién cultural y cronologfa de estos edificios.

Résumé

L’objet de ce travail consiste a evaluer, dans le cadre géneral des peuples pré-romaines de la Moyenne
Vallée du Guadiana, les travails archéologiques réalisés de 1986 4 1988 aux enceintes cyclopéenes de La Sere-
na (Badajoz). Ces établissements sont connus depuis 1985 en raison de I'élaboration des Cartes et Archéolo-
giques de Castuera-Zalamea de la Serena et Don Benito. Sans oublier la possibilité de quelques constructions
furent romaines, notre Project initial considerait la possibilité d’une origine pré-romaine des mémes en rela-
tion aux résultats obtenus antérieurement 2 la province de Cérdoba. Actuellement, apres de nouvelles pros-
pections et sondages stratigraphiques, nous avons profilé celle-la vision et notres lignes d'investigation préten-
dent evaluer des traits et variables au sujet de la fonction, filiation culturale et chronologie de ces batiments.
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I. LA COMARCA Y EL POBLAMIENTO PRERROMANO

Desde el punto de vista geogrifico, La Serena se configura como una de las comarcas mejor
definidas de la regién extremefa (Terdn y Solé Sabaris, 1968: 178). Como es sabido, ocupa la
zona nordoriental de la provincia de Badajoz y sus limites principales son las Vegas Altas del
Guadiana y la llamada Siberia Extremefa, al Norte; las sierras de Hornachos y Pedroso, al Sur;
el valle del Matachel, al Oeste; y las comarcas de La Alcudia (Ciudad Real) y Los Pedroches
(Cérdoba), al Este. El soporte geoldgico de La Serena se corresponde con tres formas de relieve
perfectamente diferenciadas entre si: 1) la penillanura de pizarras cimbricas y siltricas del nor-
deste, a veces asociadas a cuarcitas, que ofrece en los llamados “dientes de perro” uno de los ras-
gos mds tipicos del paisaje de esta zona; 2) el gran batolito que aflora en el entorno de Quintana
de la Serena generando un panorama de perfiles suaves y redondeados con abundantes bloques
de granito, resultado de una erosién diferencial; y 3) la serie de escarpadas sierras que se eleva
sobre el llano de la comarca (AA.VV., 1968; Herndndo Ferndndez, 1971; Alvarez Mufioz,
1983). Todo ello se traduce en un paisaje 4rido, a veces agreste, de tradicion y vocacién eminen-
temente ganaderas y, en general, poco apto para la agricultura salvo en las vegas de los principa-
les rios y arroyos. Esta pobreza del suelo de La Serena contrasta con las enormes posibilidades
minero-metaltirgicas del subsuelo, que se concretan en los abundantes filones de galenas argenti-
feras que salpican la zona (Somoza de la Pefia, 1875; Guerra, 1972 y 1975; AA.VV,, 1987). En
cuanto a la hidrografia, resultan de referencia obligada los cursos del Guaddmez, Guadalefra,
Ortigas y, sobre todo, el Zdjar. En su conjunto, constituyen las principales arterias de comunica-
cién de esta comarca con el resto de las regiones que la circundan y muy particularmente con la
Meseta Sur y la Alta Andalucia (Fig. 1).

Este marco geogréfico ha constituido el medio natural de un interesante conjunto de cultu-
ras pre y protohistdricas hasta hace poco précticamente desconocidas. Aparte de las cada vez mds
numerosas evidencias del poblamiento calcolitico (Jiménez Navarro y otros, 1950; Ortiz Rome-
ro, 1985) y diversos hallazgos atribuibles a la Edad del Bronce (1), particular importancia pose-
en en esta comarca los testimonios arqueolégicos que se inscriben en el marco del ler milenio a.
C. En este sentido, las muestras posiblemente méds emblemdticas se encuentran en las estelas del
Bronce Final (Almagro Basch, 1966; Almagro Gorbea, 1977; Bendala Galén, 1977; Celestino
Pérez, 1985 y 1990; Barcelé, 1989), cuya diversidad tipolégica y complejidad conceprual se
ponen de relieve en piezas como las de Capilla, Magacela, Benquerencia, Zarza Capilla, Cabeza
del Buey (Almagro Gorbea, 1977; Enriquez Navascués, 1982; Enriquez Navascués y Celestino
Pérez, 1984; Bueno Ramirez y otros, 1984), etc. Pero es el Periodo Orientalizante la etapa cultu-
ral de la protohistoria extremefia que mejor estd representada en La Serena, auténtico hinterland
de Medellin (Almagro Gorbea, 1977: 287-482) y marco real del Palacio-Santuario de Cancho
Roano (Maluquer de Motes, 1981 y 1983; Maluquer de Motes y otros, 1986). En su conjunto,
estos hallazgos ponen claramente de manifiesto el cardcter abierto y dindmico de esta comarca
ante los grandes acontecimientos culturales que se desarrollaron durante la primera mitad del Ier
milenio a. C. en el cuadrante suroccidental de la Peninsula y, al mismo tiempo, la convierten en
uno de los accesos principales de dichas innovaciones a la regién extremena.

(1) Nos referimos a algunos enterramientos en cista aparecidos, hace ya algunos afios, en las proximidades de
Magacela.
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Figura 1. Principales comarcas naturales extremeias.

A partir de este momento y hasta la Romanizacién, se abria uno de los vacios culturales prin-
cipales, no sélo de esta zona sino de toda la Baja Extremadura. Dicho periodo, la Segunda Edad
del Hierro, era conocido tinicamente a través de hallazgos aislados de muy diversa naturaleza
(Almagro Gorbea, 1977: 507-509; Almagro Gorbea y Del Amo, 1985; Ferndndez Avilés, 1958,
etc.) y algunas referencias de autores cldsicos (Plinio, C.: NH. III, 13-15. En Garcia y Bellido,
1947; Estrabon: Geagrafia. 1, 6. En Garcfa y Bellido, 1945; Garcia Iglesias, 1971). Sin embargo,
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una intensa actividad de campo, basada esencialmente en prospecciones y excavaciones arqueo-
légicas, nos ha permitido aproximarnos a la gran diversidad tipolégica y cultural que caracteriza
el poblamiento en nuestra region, entre el siglo IV a. C. y el cambio de Era (Rodriguez Diaz,
1987 y 1989). En el caso concreto de La Serena, dicha diversidad del poblamiento podria resu-
mirse provisionalmente en los siguientes grupos y asociaciones de asehtamientos: poblados-
necrépolis, posibles asentamientos en el llano y pefiones fortificados (fortines) relacionados con
los poblados de mayor entidad y, por tiltimo, recintos ciclépeos de diverso tipo.

I.1. Poblados, necrépolis, fortines y posibles asentamientos en el llano

Consideramos como tales aquellos niicleos fortificados de extensién variable (desde 0,5 hasta
7 Ha., aproximadamente), situados -en la mayor parte de los casos- sobre elevaciones aisladas,
préximas a un arroyo o rio de caudal permanente, desde las cuales se domina ampliamente el
terreno circundante. Son lugares ficilmente defendibles, de perfil amesetado, cuya estructura
arquitecténica estd configurada bdsicamente por un sistema de defensa y un desarrollo urbanisti-
co més o menos complejo. En conjunto, se trata de un tipo de hdbitat escasamente conocido en
La Serena y la mayor concentracién de asentamientos se observa precisamente en los limites de
esta comarca y, de una forma mds concreta, en el valle del Zdgjar. Entrerrios (Almagro Gorbea y
Lorrio Alvarado, 1986), Castillo de Magacela, El Casar6n de La Coronada, Embalse del Zujar
(Castuera), Los Vadillos de Esparragosa de Lares, Cerro de las Poyatas de Zarza Capilla, Tabla de
las Canas (2) (Olmos Romera, 1978), Pefién del Pez (Garcia Galdn, 1984; Vaquerizo Gil, 1986;
Rodriguez Dfaz, 1987: 295-301) y El Cabezo de Capilla (3) son los ejemplos mds conocidos
que jalonan este curso fluvial, posiblemente una de las principales rutas de acceso a esta comarca
desde la Alta Andalucia. De menor entidad, aunque no por ello sin interés, son los poblados de
Terciomalillo de Campanario y El Colmenar de Castuera (Ortiz Romero, 1985), ambos en el
cauce del Guadalefra, afluente del Zdjar (Fig. 2).

Si desconocidos resultan los poblados prerromanos de La Serena, mucho mds lo son sus
necrépolis. En este sentido, inicamente referirnos a las posibles estructuras tumulares de planta
cuadrada prospectadas por nosotros mismos en las proximidades del Pefién del Pez y al hallazgo
casual en Los Vadillos de una posible necrépolis de incineracién. Este tdltimo hallazgo, segtin
informacién de D. Antonio Galdn Martin, consistié en una sepultura de cremacién en urna,
localizada en un hoyo excavado en la roca y protegida por algunas piedras. Préximas a la urna,
que contenia restos de huesos calcinados y cenizas, se encontraron como dnico ajuar una fibula
anular y una fusayola. Pudimos comprobar que la urna era de borde exvasado, hombro suave-
mente marcado, perfil globular y base céncava de pie indicado. Tipolégicamente se encuentra
muy préxima a las recientemente documentadas, en un contexto de transicién entre finales del
siglo IIT a. C. y el cambio de Era, en la necrépolis de Hornachuelos de Ribera del Fresno
(Rodriguez Diaz y Jiménez Avila, 1987-1988). En lo referente al ajuar, destaca la fibula anular,
de hierro, que tipolégicamente se corresponde con las fibulas de timbal del tipo “2¢” de Cuadra-
do (1957), caracteristico del sur y Levante peninsular y cuya cronologfa en El Cigarralejo es del

(2) Excavaciones dirigidas por Dfia. Coronada Dominguez de la Concha.
(3) Se encuentra en prensa la Memoria de los trabajos realizados dentro del Plan de la Serena en este lugar, bajo
la direccién de los doctores Pastor y Sdnchez Abal.
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Figura 2. Poblamiento del Valle del Zdgjar. Poblados: 1, Medellin; 2, Entrerrios; 3, Castillo de
Magacela; 4, El Casarén de La Coronada; 5, Terciomalillo (Campanario); 6, Embalse del Zdjar
(Castuera); 7, Los Vadillos de Esparragosa de Lares; 8, Tabla de las Canas; 9, El Cabezo de Mirébriga;
10, Pendn del Pez (Capilla); 11, Las Poyatas de Zarza Capilla; 12, El Colmenar de Guadalefra
(Castuera). Posibles asentamientos en el llano: 13 15: Los Tejares, La Cafiada y El Negrizal (Zarza
Capilla). Pefiones fortificados: 16: La Cabezuela de Cabeza del Buey.

siglo IV a. C. La fusayola es de perfil troncocénico; estd realizada con una arcilla semidepurada
de color oscuro y no posee ningtin motivo decorativo (Fig. 3).

En relacién con los poblados de mayores proporciones, hemos de referirnos a una serie de
pequenos pefones fortificados o fortines que visualmente estin conectados entre si y que posi-
blemente constituyeron un importante complemento de la estructura defensiva de los poblados
en un momento atin no determinado de su evolucién. Se trata de pequefios afloramientos prote-
gidos por un nimero de recintos amurallados que oscila entre uno y tres y que se desarrollan, en
disposicién concéntrica, desde la cima hasta la base de la elevacién. Dichos recintos se adaptan a
los desniveles del terreno y siempre generan plantas muy irregulares. El ejemplo mds representa-
tivo de los conocidos probablemente sea ¢l de La Cabezuela de Cabeza del Buey, asociado al
poblado de Las Poyatas (Rodriguez Diaz, 1987). A este mismo lugar, posiblemente se asocien
también una serie de asentamientos en ¢l llano, relacionados quizd con explotaciones agricolas
(Gil-Mascarell, 1971; Ruiz Rodriguez, 1978; Ruiz Rodriguez y otros, 1984; Blasco Bosqued y
Alonso Sinchez, 1985), estudiada de forma aislada por Vaquerizo Gil (1984). Se trata de la
Canada del Negrizal, Las Marismas y Los Tejares.
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Figura 3. Ajuar de la sepultura de Los Vadillos (Esparragosa de Lares).
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Desde una perspectiva cronolégico-cultural y basicamente a partir de una informacién de
superficie, todos estos asentamientos parecen situarse entre el siglo IV a. C. y época altoimperial
romana. En muy contadas ocasiones, se vislumbran elementos que pudieran conectar con épo-
cas anteriores, por otra parte tan bien conocidas en yacimientos como Medellin y Cancho
Roano. Estratigrificamente, parecen suponer una clara ruptura respecto al tipo de habitat del
Bronce Final-Periodo Orientalizante; ruptura que también parece confirmarse en el plano cultu-
ral, en virtud de la presencia en esta zona de no pocos elementos materiales y linguisticos de
clara filiacién mesetefia (Almagro Gorbea y Lorrio Alvarado, 1987; Rodriguez Diaz, 1990). Sin

embargo, son todos ellos aspectos que légicamente necesitan del respaldo estratigrafico del que
hoy carecemos.

1.2. Fortificaciones y recintos cicléopeos

Son precisamente estos asentamientos los que registran una mayor concentracién en las tie-
rras interiores de la comarca de La Serena y, en definitiva, particularizan el paisaje arqueolégico
de la mitad oriental de la provincia badajocense. Aunque en la mayor parte de los casos dichos
recintos parecen responder a funciones de control comercial e incluso militar de extensas 4reas y
caminos naturales, su situacién geografica y su propia estructura nos han permitido considerar
algunas variantes entre ellos. Asf, hemos distinguido entre fortificaciones, recintos de altura y
recintos-torre o recintos del llano.

a) Fortificaciones y recintos de altura

Estos tiltimos son construcciones con un marcado cardcter defensivo al encontrarse situados
en las cimas de escarpadas elevaciones -aisladas o no-, desde las cuales se domina con facilidad el
entomo. Su estructura suele responder a una planta mds o menos regular, configurada por uno o
mds recintos a veces concéntricos. Dichas construcciones, de tendencia rectangular o cuadrangu-
lar, se adaptan a las enormes irregularidades del terreno. El aparejo empleado en la construccién
de estas estructuras consiste siempre en bloques ciclépeos, desbastados al menos en dos de sus
caras. Estos estdn dispuestos en seco, unidos por pellas de barro o acufiados con piedras de
menor tamafio. La superficie media de los recintos de altura rara vez rebasa los 400 m?. Suelen
mantener relaciones de intervisibilidad y no se asocian, por lo general, a los poblados.

Posiblemente, a partir del desarrollo de estos recintos surgieron las que denominamos fortifi-
caciones, que presentan idénticas caracteristicas constructivas y topogrificas, pero de estructura
mds extensa e irregular. Esta, en sintesis, consiste en un recinto de proporciones variables, locali-
zado en una situacién dominante y protegido a distintos niveles por otras contrucciones defensi-
vas, de trazo rectilineo, que suelen aprovechar los grandes afloramientos rocosos en su recorrido.
Sin duda, ejemplos claros de estas fortificaciones los constituyen Las Merchanas de Don Benito
y El Castillejo del Carrizal de Peraleda del Zaucejo (Fig. 4).

En su conjunto, fortificaciones y recintos de altura conforman una red de control sobre dos
de las principales rutas naturales de La Serena: el valle del Guaddmez y el camino hacia Alma-
dén. Entre los recintos mds sobresalientes que jalonan la primera de estas rutas se encuentran los
de Cabeza Redonda, Castildavid, Las Merchanas, Castillejo del Moro, Cantalgallo y Valdegamas
(Sudrez de Venegas, 1990); por su parte, los enclaves de Las Pozatas, Los Pinos y Puerto Mejara
(Ortiz Romero, 1985), entre otros, controlan la ruta hacia Ciudad Real.

Aparte de los restos arquitecténicos, los tnicos elementos con que contamos para fechar
estas construcciones son los casi siempre escasos fragmentos cerdmicos recogidos en diversas
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Figura 4. Planta-croquis de la fortificacién del Castillejos del Carrizal (Peraleda del Zaucejo).
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Figura 5. Materiales de superficie de diversos recintos de altura.
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prospecciones de superficie. En este apartado, sin duda, los tipos mds significativos son aque-
llos cuya tipologia es en buena parte deudora de la tradicién indigena. Es el caso de ciertas
urnas y vasijas de almacén con resabios ibero-punicos y diversos fragmentos de cerdmicas pin-
tadas y grises (Ortiz Romero, 1990). Junto a dichos materiales, se encuentran las formas mds
conocidas de la cerdmica comin romana: cuencos, ollas, morteros, etc. (Fig. 5). Por tanto,
resulta evidente que fortificaciones y recintos de altura fueron ocupados o reocupados durante
época romana y su fecha inicial necesariamente estd supeditada a la realizacién de sondeos
estratigraficos. Morfoldgicamente, es el grupo de asentamientos que mayores semejanzas posee
con los recintos de la Bética estudiados por Fortea y Bemier, identificados con las “torres de
Anibal” de los textos cldsicos y fechados entre los siglos IV y III a. C. (Fortea y Bernier, 1970:
136-138). Sabido es que dichos planteamientos estin siendo objeto de revisiones recientes a la
luz de las investigaciones que A. Ruiz y 0. Arteaga llevan a cabo en la Campifia de Jaén (Ruiz
Rodriguez, 1984; Ruiz Rodriguez y otros, 1987) y en la ciudad de Obulco (Arteaga, 1987), res-

pectivamente.

b) Recintos-torre

Aunque précticamente idénticos en organizacién y estructura a los recintos de altura y forti-
ficaciones, los recintos-torre presentan un rasgo diferenciador esencial respecto a aquéllos: su
localizacién en el llano. Dichas construcciones suelen situarse sobre suaves ondulaciones del
terreno o timidos afloramientos graniticos que particularizan el paisaje de la zona. Por lo gene-
ral, se localizan préximos a las vegas de los rios y arroyos de las tierras interiores de La Serena
(Fig. 6). Como sefialamos anteriormente, la estructura de estas construcciones suele responder a
plantas regulares, de tendencia rectangular e incluso trapezoidal, con uno o mds recintos realiza-
dos con aparejo ciclépeo. Su extensién media oscila entre los 300 y 400 m* segtin los casos. En
contadas ocasiones, estdn préximos a algin poblado y mantienen entre si relaciones visuales. En
este sentido, referir como ejemplo mis ilustrativo las torres de Los Cafios, Cerro Porra, Torruco
y Cerro de la Horca, todas ellas muy préximas al poblado de Magacela. La adopcién del térmi-
no “torre” para referirnos a esta variante de construccién ciclépea se debe fundamentalmente a
razones de toponimia, ya que resulta muy frecuente encontrarnos vocablos como “Torruco”,
“Torruquillo”, “Torrecilla”, “Torreén”, “Torrucha”, etc. relacionados con los lugares donde se
registra este tipo de hdbitat.

En cuanto a la distribucién de estos recintos-torre, destacar que la mayor concentracién de
hallazgos -en nimero de treinta y dos- se constata en la zona situada “entre Zalamea y Quintana
de la Serena, en torno al asentamiento de Cancho Roano” (Ortiz Romero, 1985: 351), jalonan-
do en buena parte el cauce del Ortigas hacia Medellin. Asimismo, nos encontramos algunos
recintos de este tipo préximos al Guadalefra y al Zijar, ambos caminos naturales de reconocida
importancia durante época protohistérica. Muy alejado de esta zona y como punto aislado, se
encuentra el Torre6n de Oliva de la Frontera (Rodriguez Diaz, 1987: 524-525), cuya relacién
con este nicleo de La Serena no deja de ser hoy por hoy una incégnita, debido a la ausencia de
materiales que nos permitan aproximarnos a su adscripcién cronolégico-cultural. En este senti-
do, las construcciones de La Serena han sido objeto de diversos trabajos arqueolégicos, cuyos
resultados analizaremos muy resumidamente a continuacién.
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Figura 6. 1, Mingorramos; 2, Embalse del Zjar; 3, Cerro del Tesoro; 4, La Portugalesa; 5, La Torre; 6,
Cerro Porra; 7, Torruco; 8, Cabeza Redonda; 9, Moruchas; 10, Cafiabandera; 11, Egido del Gravamen;
12, Castillo de Hijovejo; 13, Las Huertas; 14, Castillo de Moros; 15, Hijovejo 2; 16, Dehesilla; 17,
Castillo del Equivocao; 18, La Mata; 19, Cancho Roano-2; 20, Cerro del Tesoro; 21, Andaque; 22, La
Venta; 23, Chozo Blanco; 24, Torruquillo; 25, Avenoso; 26, Torrecilla; 27, Regertilla; 28, Cerro del
Castillo; 29, Dehesa Boyal; 30, Rincén del Porquero-l; 31, Torrucha; 32, Rincén del Porquero-2.

II. RECINTOS-TORRE: LAS EXCAVACIONES
ARQUEOLOGICAS Y SUS RESULTADOS

Dentro de la diversidad tipolégica que muestran las construcciones ciclépeas de La Serena,
razones diversas nos han llevado a concentrar, desde hace algunos anos, nuestros esfuerzos en el
conocimiento de los llamados recintos-torre. Entre dichas razones, se encuentran su importancia
numérica, su topografia y valor estratégico en relacién con las rutas naturales de la zona y el
posible control de los recursos inmediatos.

Desde un principio fuimos conscientes del grado de deterioro que presentaban la gran mayo-
rfa de los asentamientos prospectados durante la primera fase de nuestro trabajo (Ortiz Romero,
1985). Esta circunstancia nos obligé, de entrada, a seleccionar aquellos puntos que mayores
garantfas de éxito pudieran proporcionarnos en la segunda fase de nuestro estudio. Esta posefa,
como objetivo principal, valorar desde el punto de vista estratigrafico unas construcciones que,

55



en primera instancia, diferenciaban notablemente esta comarca del nicleo cordobés (Fortea y
Bernier, 1970; Serrano Carrillo y otros, 1984). Como podrd comprobarse, el método de excava-
cién elegido ha condicionado en buena medida el grado de aproximacién al estudio de las tres
variables que consideramos como objetivo final en el conocimiento de estos recintos: funcién,
filiacién cultural y cronologfa. Obviamente, los sondeos estratigraficos practicados en diversos
puntos de estos edificios nos han proporcionado una mayor informacién sobre la cronologfa y la
filiacién cultural de los mismos, en detrimento de la funcién. Esta, 16gicamente, estd mds en
relacién con una excavacién en extensién de estas construcciones, préxima a emprenderse den-
tro ya de una tercera fase de nuestro Proyecto.

Con estos planteamientos previos, nuestro interés se centré en el Castillejo de Hijovejo de
Quintana de la Serena (Rodriguez Diaz y Ortiz Romero, 1986) (Figs. 7-8), Cancho Roano-2 de
Zalamea de la Serena, El Torruquillo, el Castillejo del Equivocao de Castuera y La Portugalesa
de Campanario (Ortiz Romero y Rodriguez Diaz, 1988). Dichos trabajos se inscribieron en el
Plan de Sondeos Estratigrificos elaborado por la Direccién General de Patrimonio de la Junta
de Extremadura entre los afios 1986 y 1988.

A pesar de que el estado inicial de la investigacién nos obliga en todo momento a ser pru-
dentes en la valoracién de estos primeros resultados y a someterlos a una contrastacién perma-
nente; en sintesis, podemos sefialar que, en funcién del siempre escaso material recuperado, los
recintos-torre de La Serena ofrecen una secuencia estratigrifica, en lineas generales, bastante
similar, si bien no puede hablarse de una plena sincronia entre ellos. De cualquier forma, puede
afirmarse que la época de mdxima actividad de dichas construcciones debe situarse entre el siglo
I a. C.yelsigloId. C., aunque algunas de ellas pudieron tener una fecha inicial algo anterior.
El material arqueolégico se caracteriza por su uniformidad, resultando pricticamente imposible
establecer pautas cronoldgicas firmes. En conjunto, dichos materiales revelan de forma clara la
desintegracién y el declive de los tipos que caracterizaron la Segunda Edad del Hierro en esta
region (Rodriguez Diaz, 1989) ante la creciente presencia de elementos romanos.

De esta forma, las cerdmicas a mano practicamente han desaparecido siendo sustituidas por las
producciones a torno. Estas estdn representadas por los tipos habituales del trdnsito entre la Repi-
blica y el Imperio: paredes finas de pastas anaranjadas y grises y comunes de diverso tipo. Por su
parte, las formas ofrecen un amplisimo repertorio, bien documentado por diferentes autores (Mez-
quiriz Cataldn, 1961; Vegas, 1973; Mayet, 1975; Alarcao, 1975; Beltrdn Lloris, 1990): 4nforas,
grandes vasijas de almacén, cazuelas, morteros, cuencos, platos, tapaderas, etc. Asimismo y en pro-
porcién variable, resulta frecuente la presencia de materiales de clara filiacién indigena, como son
las cerdmicas grises y las cerdmicas de coccién oxidante, lisas y pintadas o pintadas-estampilladas.
Respecto a las cerdmicas pintadas, sefialar que la mayor parté de los motivos decorativos represen-
tados son deudores de los geométricos lineales que alcanzaron su méximo desarrollo en los asenta-
mientos protohistéricos del sur peninsular (Escacena Carrasco, 1986; Ruiz Mata, 1987, etc.): ban-
das paralelas de distinto grosor, circulos y semicirculos concéntricos, etc. Dichos motivos estdn rea-
lizados, en su mayorifa, en pintura de calidad variable y color rojo vinoso bdsicamente, si bien no
resultan extrafias algunas asociaciones con el blanco. Por su parte, los motivos estampillados, aso-
ciados a veces a la decoracién pintada, son muy escasos y nos remiten especialmente a reticulados o
rosetas (Almagro Gorbea, 1976-1978; Nieto Gallo y otros, 1980; Vélez Rivas y Pérez Avilés, 1987,
etc.). Entre las formas, destacan las urnas de borde exvasado, los cuencos de perfil hemiesférico y
los platos de borde saliente. En cualquier caso, resulta evidente que son especies cerdmicas en fran-
co retroceso, cuya convivencia con otros materiales de época romana impide elevar su cronologia
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Figura 7. Topografia y planta aproximada del recinto-torre de Hijovejo (Quintana de la Serena)

mds alld de comienzos del siglo II a. C. En este sentido, el caso més revelador lo constituye una vez
mas el Castillejo de Hijovejo (Rodriguez Diaz y Ortiz Romero, 1986) (Figs. 9-10).

Si la fecha inicial de estas construcciones presenta algunos problemas, debido sobre todo a la
escasa potencia estratigrafica que conservan y a lo arrasado de sus estructuras, menos dificultades
existen para determinar la naturaleza y la cronologfa de su abandono definitivo. En virtud de la
pobreza de los restos encontrados y ante la ausencia de signos evidentes de violencia, dicho
abandono debié tener un cardcter pacifico y, cronolégicamente, en funcién de la presencia de
sigillata hispdnica en los niveles superiores excavados, debié producirse a finales del siglo I d. C.,
si bien esta datacién podria alcanzar los primeros afios del siglo II en algtin caso.

Si algo se avanza en el conocimiento de la filiacién cultural y cronologfa de estas construccio-
nes, no puede decirse lo mismo en lo referente a su funcién. Ello légicamente viene determina-
do, como sefialamos anteriormente, por la metodologia de excavacién empleada. Sin embargo,
no desechamos de entrada las hipétesis que puedan derivarse de una primera aproximacién al
tema y que futuros trabajos se encargardn de contrastar.

En este sentido, resulta ficil imaginar que la funcién desempefada por estas construcciones
en la comarca de La Serena debié responder a unos estimulos estrechamente ligados a la explota-
cién y control de los recursos potenciales de dicha comarca. Asi, desde de una perspectiva
macroespacial, puede apreciarse que estos recintos-torre jalonan las principales rutas naturales
que ponen en contacto el Valle Medio del Guadiana con la Meseta Sur y el sector nordocciden-
tal de la provincia de Cérdoba. Como quedé reflejado mds arriba, una rdpida valoracién de los
recursos de la zona pone de relieve su pobreza agricola frente a un relativo desarrollo de la gana-
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derfa y a una considerable riqueza del subsuelo. Esta se concreta en la presencia de importantes
filones de galenas argentiferas que, aunque pobres en plata, aportaron entre finales del siglo XIX
y la primera mitad del XX importantes cantidades a la produccién nacional de plomo (AA.VV.,
1987: 112). Muy posiblemente buena parte de estos filones metaliferos debieron ser conocidos y
explotados en época antigua, coincidiendo con la puesta en valor de otras zonas préximas como
Azuaga (Domergue, 1970) y el noroéste de Cérdoba (Domergue, 1985 y 1987). Ni que decir
tiene que resulta tentador establecer conexiones entre el maximo desarrollo de estas construccio-
nes y la intensa actividad minero-metatrgica desarrollada en dichas zonas a partir del siglo I a.
C.; una actividad que, como es sabido, se vio en gran medida potenciada a rafz de los conflictos
bélicos de finales de la Repiblica que tuvieron como escenario el territorio lusitano (Rold4n
Hervis, 1978; Alvarez Martinez, 1985).

Sin embargo, la pobreza del registro arqueolégico nos permite argumentar muy parcialmente
estas cuestiones o correlaciones que, por otro lado, parecen tomar mayor consistencia en el sur
de Portugal en edificios que presentan claras semejanzas estructurales con los de La Serena
(Maia, 1986). En este sentido, en la regién extremefa, destacar tan solo la aparicién, en uno de
los sondeos realizados en La Portugalesa de Campanario, de una torta de fundicién de plomo,
producto inequivoco del trabajo in situ de este mineral. Asimismo, resulta de interés referir la
posible relacién con la minerfa que apuntan asentamientos como los de La Regertilla 1y 2, en
funcién de los abundantes restos de escorias de fundicién de hierro detectados en superficie. En
favor también de la importancia alcanzada por la minerfa del plomo durante estos siglos en el
sector oriental de la provincia de Badajoz hablan, aparte de los referidos hallazgos de Azuaga, los
numerosos glandes, pesas, ponderales, plomadas, téseras y lingotes de plomo recientemente des-
cubiertos en el poblado de Hornachuelos y sus alrededores (Jiménez Avila, 1990).

A menor escala, una vez mds el cardcter estratigrifico que ha presidido nuestros trabajos nos
ha impedido valorar la organizacién microespacial de estas construcciones. Nada sabemos de
las caracteristicas de las divisiones internas de estos recintos, aunque restos de superficie y otros
encontrados en los sondeos practicados en Cancho Roano-2 y Castillo de Hijovejo confirman
su existencia. En este mismo sentido, los tltimos trabajos realizados en el Castillo del Equivo-
cao de Castuera evidencian la existencia de viviendas o dependencias de diverso tipo en torno
al nicleo central del recinto. No obstante, la escasez de restos arqueoldgicos recuperados en su
interior nuevamente ha impedido determinar la naturaleza de las actividades realizadas en ellas.
Lo que si resulta evidente es que dichas estancias, delimitadas con muros de un espesor medio,
se encuentran protegidas por estructuras ciclépeas que a veces superan los 2 m. de anchura.
Sobre éstas, los sondeos nos han informado que se superpondrian alzados de adobes, que com-
pletarfan el paramento exterior, cuya altura total -a juzgar por los restos encontrados- debié
girar en tomo a los 3-5 m. Se trata de un sistema constructivo conocido desde antiguo en la
propia comarca de La Serena (Maluquer de Motes, 1981 y 1983) y que se ha mantenido a lo
largo de los siglos hasta nuestros dias. Finalmente, sefialar en relacién a las cubiertas de estos
edificios que, salvo contados fragmentos de tégulas, no hay indicios claros de su naturaleza. En
este sentido, no descartamos las soluciones de entramados vegetales y terrazas, propuestas para
los recintos portugueses (Maia, 1986: 207-208).

En su conjunto, estos nicleos debieron mostrar un aspecto de pseudofortaleza, aunque sin
llegar a serlo plenamente debido al cardcter abierto y desprotegido de los lugares en que se loca-
lizan. No obstante, serfa el ya referido ambiente general de inestabilidad social que caracterizé el
perfodo inmediato al cambio de Era lo que podria haber motivado, a nuestro entender, el cardc-
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niveles Sp-1V.

Figura 9. Hijovejo, 1986. Sondeo 1: materiales cerdmicos
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Figura 10. Hijovejo, 1986. Sondeo 1: materiales cerdmicos niveles V-VIIIL.
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ter cuasi defensivo que presentan estas construcciones, si bien este hecho también podria deber-
se simplemente al mantenimiento de un sistema de construccién tradicional. Sea como fuere,
todo parece indicar que en estas construcciones se conjugan una serie de aspectos sociales y eco-
némicos cuya naturaleza y entidad ain estamos lejos de determinar en su plenitud.

III. CONSIDERACIONES FINALES

A pesar de encontrarnos actualmente en una fase inicial de la investigacién de la protohistoria
reciente de la Baja Extremadura, consideramos de gran interés la diversidad tipolégica y cultural
que ofrece el poblamiento de nuestra regién en los tltimos siglos del ler milenio a. C. Una diversi-
dad surgida, entre otras cosas, precisamente de la valoracién del heterogéneo conjunto de asenta-
mientos como el que nos muestra la comarca de La Serena. El estudio particular de los recintos
ciclépeos nos ha obligado a disefiar unas lineas de investigacién que, sin perder de vista el marco
general, se centran en la consideracién de las particularidades que dichas construcciones puedan
ofrecer respecto a otras zonas peninsulares en relacién a su funcién, filiacién cultural y cronologia.

Dentro del grupo de construcciones ciclépeas extremenias, atiin es demasiado pronto para
valorar estas cuestiones de una forma interrelacionada entre los diversos subtipos establecidos:
fortificaciones, recintos de altura y recintos-torre. Como hemos podidos comprobar, los mayores
progresos se han producido en el grupo de los recintos-torre. Merced a los sondeos estratigrafi-
cos practicados en aquellos lugares mejor conservados, algo hemos podido avanzar en el conoci-
miento de su cronologfa y filiacién cultural. En este sentido, todo parece indicar que estos edifi-
cios, ubicados en el llano de La Serena, conocieron sus momentos de mayor actividad entre el
siglo I a. C. y el siglo I d. C., si bien dichas fechas admiten una cierta flexibilidad en sus limites.
Se trata de un momento en el que en nuestra regién se asiste al abandono de algunos poblados
indigenas (otros alcanzardn, por el contrario, un gran desarrollo) y la ocupacién sistemdtica del
llano por parte de los romanos. Sin duda, es un periodo para la Peninsula Ibérica de intensos
acontecimientos sociopoliticos, algunos de los cuales adquieren una especial relevancia en el
actual territorio extremeno. No obstante, debido a la imprecisién cronoldgica en la que nos
movemos, consideramos tremendamente arriesgado asociar de forma rigida estas construcciones
a una situacién histérica concreta.

Pero, indudablemente, muchos mds problemas presenta la determinacién de la funcién
desempenada por estas construcciones en La Serena. En buena l4gica, su diversidad debe obede-
cer igualmente a una diversidad funcional. De este modo, si el cardcter estratégico y defensivo
de las fortificaciones y recintos de altura resulta bastante claro, menos evidente se nos muestra el
papel desempeniado por los recintos del llano. En esta linea, como hemos apuntado, son muy
tentadoras las enormes posibilidades mineras que ofrece el subsuelo de La Serena, si se valoran
en relacién con el gran desarrollo que conocen estas actividades en zonas tan préximas como
Azuaga, Hornachos y Ribera del Fresno (Badajoz) y el noroeste cordobés. No obstante, no con-
tamos con las evidencias arqueolégicas suficientes en La Serena para confirmar una plena corres-
pondencia o, al menos relacién, entre las torres y los filones metaliferos, si bien existen algunos
indicios al respecto.

De cualquier forma, cabe resaltar que, a pesar de sus limitaciones, los resultados obtenidos
en esta comarca extremefa ponen de manifiesto suficientemente las peculiaridades que la defi-
nen y distinguen culturalmente de otras dreas peninsulares donde se conocen con anterioridad
manifestaciones similares.
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