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RESUMEN

La introduccién de la Ilustracion en Espafia trajo consigo la decision de la
eliminar del Tribunal de la Inquisicién por parte de los gobiernos de José y Napoledn
Bonaparte en 1808; y Las Cortes de Cadiz, en 1813. Sin embargo las circunstancias
que rodean a ambos procesos demuestran intenciones distintas a la hora de reducir la
influencia religiosa en la politica espanola.
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ABSTRACT

The introduction of the Enlightenment in Spain brought the decision to
eliminate the Court of the Inquisition by the governments of Joseph and Napoleon
Bonaparte in 1808; and The Cadiz Cortes in 1813. However, the circumstances
around both processes show different intentions about reducing religious influence
in the Spanish politicy.
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1. Introduccion

El pasado 13 de junio de 2016 ofamos al Presidente de Gobierno en
funciones Mariano Rajoy atribuir la abolicion total del Tribunal de la Inquisicion a las
Cortes de Cadiz formadas en 1812. Para los historiadores es un error evidente pero
quizas comprensible debido a que la aboliciéon del Santo Oficio fue uno de los temas
mas discutidos entre los diputados que formaban dichas cortes y asi nos lo han
ensefado a los espafioles a lo largo de los afos. Pero siempre deberfamos explicar
debidamente este episodio histérico para entender que si bien la asociacion es cierta
la afirmacién es incorrecta.

Los primeros afios del siglo XIX en Espafia se caracterizan por grandes
cambios politicos debido a la Invasién Napoleonica, la Guerra de Independencia y la
posterior restauracion de la dinastia Borbon en el trono de Espafia con el regreso de
Fernando VII. Estos cambios afectan, naturalmente, a la Inquisicién que habiendo
adquirido un gran poder politico, comenzaba a ser considerada incompatible con el
nuevo orden gubernamental que se quiere introducir en Espafia con la Ilustracion.
Por ello aquellos que pretendian dar un gobierno a Espafia basado en un sistema
liberal (Napoledén Bonaparte y Las Cortes de Cadiz) fueron los primeros en abolir la
Inquisicion.

La primera aboliciéon del Santo Oficio realizada en Espafa la lleva a cabo
Napoleén Bonaparte, como Derecho de Conquista, tras derrotar la oposicion a la
coronaciéon como rey de su hermano José I como Rey de Espana en 1808 con Los
Decretos de Chamartin. Su importancia no se debe tnicamente a ser la primera de las
aboliciones, sino que al aplicarla supone también la aboliciéon de delitos de herejfa,
censura de la escritura y la posibilidad de la implantacion de la libertad religiosa.

Por su parte las Cortes de Cadiz firman el 22 de febrero de 1813 el Decreto
de Abolicién del Santo Oficio promulgado por dichas Cortes. Este suceso coincide
con la aprobacién de la primera Constitucion promulgada en Espafia. Sin embargo, la
creaciéon de una constitucion y la influencia de la Ilustracién no supusieron que la
religiosidad catdlica se eliminara de los asuntos oficiales del Estado y de la cultura
popular, asi queda reflejado en el Articulo 12 de la Constitucién de 1812 en el que se
establece que la religion oficial del Estado sera la catélica, imposibilitando el ejercicio
de ninguna otra. As{ se establecen los Tribunales Protectores de la Fe, que en la
practica actuaban como el Tribunal de la Inquisiciéon, en el sentido de que se
mantuvo el delito de herejia y la censura de libros. La sustitucion del Tribunal de la
Inquisiciéon por los Tribunales de Proteccién de la Fe y la evidente religiosidad
catélica que se muestra en la Constitucion de 1812 y el Decreto de Abolicién del
Santo Oficio de 1813 revelan que, en materia religiosa, no hay una verdadera
aplicacion de las libertades que defiende la Ilustracion, en el primer Estado Liberal
Espafiol entre 1812 y 1814. Lo cual entra en una clara contradiccién con el Articulo 4,
que garantizaba la proteccion de la libertad civil por parte del Estado.
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En estas paginas veremos como los primeros planteamientos de aboliciéon de
esta institucion no solo han sido muy diferentes entre si por el modo de implantatlos
y por sus caracteristicas, sino que veremos que lo establecido por las Cortes de Cadiz
en 1813 es una prueba de la malinterpretacion de los valores de la Ilustracion, al
asociarla con la primera Constituciéon Espafiola que niega una de las libertades
fundamentales, la libertad religiosa.

2. La Inquisicion en el siglo XVIII: Decadencia y proyectos de reforma

Muchos historiadores consideran que la segunda mitad del siglo XVIII es el
momento de decadencia de la Inquisicién y sostienen que su actuacién se produce
s6lo por inercia. Sin embargo, al ver las cifras de condenados a muerte por el
Tribunal de la Inquisiciéon Espafiola durante el primer tercio del siglo XVIII, que se
estiman en 92 personas, es facil considerar que el Santo Oficio mantenia una
legislacién tan dura como en los pasados afios de su existencia'.

A pesar de que a partir de 1780 disminuyera la actividad inquisitorial, Henry
Charles Lea estimé que hasta 1820 habian sido denunciadas ante la Inquisicion
50.000 personas y no mermé su capacidad operativa®.

Esta etapa destaca también por producirse lo que Francisco Bethencourt
llamé «flexibilidad», es decir hubo un cambio en los delitos perseguidos por la
Inquisicién. Se perseguian las proposiciones heréticas, la confesionalidad protestante
y nuevas ideas filoséficas como la masonerfa’ porque ya habia pocos judaizantes en
Espafia y comenzaron a prestar mas atencion a lo que en Espafia se habian
considerado delitos menores en los siglos XVI y XVIIL.

Comenz6é a perseguirse con firmeza en el siglo XVIII el delito de
«proposicionesy, afirmaciones o expresiones interpretables en sentido no catélico o
herético. De este modo el avance del racionalismo alarmé al Santo Oficio y a la
jerarquia eclesiastica. También representaron un gran problema aquellos que exigian
cambios en asuntos religiosos que durante el siglo XVIII gozaban del apoyo del
poder politico. Estaban basadas en el racionalismo erasmista y sostenfan que la
maxima autoridad de la Iglesia correspondia a los obispos, como sucesores de los
apostoles. Se apostaba por una «iglesia primitiva» que chocaba con lo defendido por
la Inquisicion ya que hacia innecesario el Santo Oficio porque si los obispos eran la
maxima autoridad en la Iglesia, a ellos correspondia velar por la pureza de la fe y, por
tanto, sobraba un tribunal cuyas facultades derivaban, desde su fundacién, de los

" Flora Garcia Ivars, La Represion en el Tribunal Inquisitorial de Granada. 1550-1819.
(Madrid: Akal Ediciones S.A., 1991), 259 y Emilio L.a Parra y M* Angeles Casado, La Inguisicion en
Esparia. Agonia y Abolicion. (Madrid: Los libros de la Catarata, 2013), 22.

2 Joseph Pérez, Crinica de la Inguisicion Espasiola. (Barcelona: Martinez Roca, 2002), 235 y La Parra, y
Casado, La Inguisicion, 22.

3 Francisco Bethencourt, La Inquisicion en la época moderna. Espana, Portugal, Italia, Sigls X17-XIX.
(Madrid: Akal Ediciones. S.A. 1997), 515.
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poderes concedidos al inquisidor general por el papa y por el monarca espafiol. Estas
ideas fueron perseguidas por el Santo Oficio y sus seguidores fueron acusados de
ajustar la iglesia al ideal ilustrado, denominandoles «jansenistas»*.

La Inquisicion siguié6 muy presente en la vida espafiola en el siglo XVIII,
pues aunque no llegara a practicar los castigos de otros tiempos, seguia ejerciendo su
poder de censura de libros®. Esto no impidié que fuera transformandose, ya que los
monarcas del siglo XVIII mostraban intentos de imponer su autoridad frente a la
Iglesia y la Santa Sede. La razén era que la Inquisiciéon se habia convertido en un
Estado dentro del Estado y se habian apropiado de muchas competencias y
privilegios que los monarcas del siglo XVIII no toleraban, como afirmaban los
diputados liberales de las Cortes de Cadiz’.

A pesar de su poder, los monarcas no tenfan argumentos suficientes para
eliminar la Inquisicién y optaron por reformarla en la medida en que les fue posible.
Con la ayuda de los ilustrados, establecieron una serie de principios con el que
trataban de mantener las prerrogativas reales frente a las intromisiones de la
Inquisicién y el reconocimiento de los obispos de tener la facultad de juzgar las
doctrinas religiosas y calificar las publicaciones.

En 1789 el Conde de Floridablanca reforzé la Inquisiciéon para que esta
redujera la propaganda que llegaba a Espafia de las noticias y principios
revolucionarios desde Francia. Por ello entre 1789 y 1792 goz6 un dltimo momento
de esplendor’. El afio en que terminé ese momento de esplendot, Manuel de Godoy
fue nombrado Secretario de Estado y comenzé un plan de reforma en los
procedimientos seguidos por la Inquisiciéon. Godoy también propuso la Abolicion al
rey en una carta, pero en 1793 se habia ejecutado en la guillotina al rey Luis XVI de
Francia, reforzando la idea de que los revolucionarios pretendian acabar con la
monarquia y el catolicismo, de modo que la reforma de la Inquisicién no podia salir
adelante.

Con la firma de la Paz de Basilea en 1795 Espafia y la Republica Francesa
firmaron una alianza que provoc6 que muchas personalidades francesas viajaran a
Espafia. Hubo asf un contacto entre ambas culturas y la Inquisicién fue muy criticada
por los franceses que afirmaban que era una institucioén arcaica que impedia a Espafia
avanzar cientifica y filoséficamente.

4 Antonio Alvarez de Morales, Inguisicion ¢ Ilustracion (1700-1834). (Madrid: Fundacién Universitaria
Espafiola. 1982), 105 y 106.

5 José Antonio Escudero, Estudios sobre la Inquisicion. (Madrid: Marcial Pons. 2005). 362.

¢ La Parra y Casado. La Inquisicion, 25-29.

7 Ibidem, 44.

https://dx.doi.org/10.15366/Idc2017.9.m6.002

42


https://dx.doi.org/10.15366/ldc2017.9.m6.002

Godoy desamortizé bienes de instituciones asociadas a la Iglesia, exigié al
clero el pago de ciertas cantidades y obtuvo permiso de Roma para vender un
séptimo de los bienes raices de la Iglesia. Asi la Inquisicién pasé a un segundo plano,
pero se mantuvo vigente®.

Los intentos de reformar la Inquisicién continuaron en 1797 cuando Catlos
IV puso al frente de la Secretaria de Gracia y Justicia, encargada de los asuntos
eclesiasticos a Gaspar Melchor de Jovellanos. Este redacté Representaciin sobre lo que
era el Tribunal de la Inquisicion en él afirmaba la inutilidad del Santo Oficio compuesto
por gente indocta; defendia lo inadecuado que era el proceso inquisitorial e insistfa en
restablecer la autoridad religiosa a los obispos.

En 1799 Mariano Luis de Urquijo, titular interino de la Secretaria del Estado,
inicia una accién indirecta con la que abolir la Inquisicién a rafz de un incidente en el
que el Tribunal de la Inquisicién de Barcelona se negd a autorizar el desembarco en
el puerto del cénsul de Marruecos, por considerarlo hereje tras haber firmado un
tratado de paz entre Espafa y dicho pais. Urquijo destituy6 a todos los miembros del
Santo Oficio de Barcelona. El embajador danés Schubart escribié una carta al papa
Pio VII y al rey Carlos IV en la que decia que el despotismo no podia desaparecer
manteniéndose la jerarquia eclesiastica y que el pueblo podria sumarse a la idea de
que hubiera un cambio politico. El papa aconsejé al rey que no hiciera caso a tal idea
y finalmente esta carta ayudd a la caida de Urquijo, lo que supuso la paralizacion
temporal de los procesos reformistas de la iglesia, encabezada por el sector jansenista
y el poder de Roma cobr6 fuerza.

3. Aboliciéon francesa del Tribunal de la Inquisiciéon: Estatuto de Bayona y
Decretos de Chamartin

A raiz de la cesion de la corona de Espafia a Napoleén Bonaparte el 20 de
mayo de 1808, tras los acuerdos firmados en Bayona’, hubo lugares donde no se
reconocio la autoridad del emperador francés y se produjo un vacio de poder que se
resolvié con la creacién de juntas que asumieron el gobierno local y provincial en
ausencia de los reyes espafioles. Estas declararon la guerra a Napoleén y en las
proclamaciones que se hacia al pueblo se decia que se estaba defendiendo el trono de
Espafia para Fernando VII y la integridad de la religion catélica. De ese modo se
apelaba a la relacion que se hacia entre nacionalidad espafiola y catolicismo.

La Inquisicion, sin embargo, se habia manifestado por los sucesos del dos de
mayo en Madrid y su Consejo Supremo se apresuré a ofrecer sus servicios a
Napoleon con el fin de mantener su existencia. El inquisidor decano de la Suprema,
Raimundo Etterhard y Salinas, fue a Bayona convocado por Napoleén para redactar

8 Ibidem, 52.

9 BOE, Referencia BOE-A-1808-294 Gaceta de Madrid, nam. 48: «El Rey, el Principe de Asturias, y
SS.AA. los Infantes D. Cérlos y D. Antonio han renunciado la corona y sus derechos 4 ella, como
consta por los documentos que siguen», 20/05/1808, 482-484. (Consultado el 17 de agosto de 2014).
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una constituciéon que declarase el nuevo gobierno de Espafia. Ademas inst6 a
poblaciones como Zaragoza a no luchar contra las tropas napolednicas. Este fue uno
de los argumentos que utilizaron diputados liberales de las Cortes de Cadiz, como
Agustin Argtielles, en contra del Santo Oficio."

El 7 de julio de 1808 se promulgaba en Bayona el Estatuto de Bayona en el
cual la incompatibilidad del Tribunal de la Inquisiciéon era mas evidente que nunca. El
secretario de Estado, Maret duque de Bassabo, establecié en el articulo 52 del
anteproyecto de la Constitucion para Espafia en la que la Inquisicion quedaba abolida,
que sus bienes serfan destinados a un aumento salarial de los sacerdotes con menos
recursos, a la donacién de hospitales y a saldar la deuda publica''. Napoleén
pretendia que dicha constitucién estuviera respaldada por personajes notables
espanoles y reuni6 a individuos de varios consejos. Segun La Forest, el embajador de
Napoleén en Madrid, todos los convocados optaron por la abolicion de la
Inquisicién pero no apoyaban que se realizara mediante un articulo constitucional y
tampoco que se hiciera antes de la llegada de José 1.

A pesar de esta buena predisposicién, Napoleén no se terminaba de decidir
ya que temia la reacciéon popular. No queria provocar una guerra en Espafia y para
consolidar su dinastia en la monarquia espanola, su hermano José I, debia ganarse la
simpatia de sus subditos lo que implicaba desechar cualquier medida impopular. En
este punto debemos sefalar que la Inquisicion era popular en Espafia entre la
mayoria del clero y la poblacidn, especialmente entre la campesina, que era
mayoritaria en el pafs. Por otro lado, miembros de la Inquisicién como Ettehard
habfan apoyado a los franceses al condenar las acciones del 2 de mayo y persuadir a
la poblacién de que no luchara contra el ejército galo. El Estatuto de Bayona
finalmente afirmé6 que Espafia seguitfa siendo catdlica y la Inquisiciéon mantendria sus
funciones, pero el articulo 98 decia que los tribunales admitidos serfan aquellos que el
rey estableciese, eliminando aquellos con atribuciones especiales'?. De una forma
indirecta se eliminaba la Inquisicién ya que solo tendrian validez los tribunales que
estableciera el nuevo rey José I. De todos modos la abolicién se hizo como tribunal
de justicia no como institucion religiosa. Este punto ha sido un tema de discusion
entre los historiadores porque Gerard Dufour define esta acciéon como la primera
aboliciéon del Santo Oficio, sin embargo José Antonio Hscudero afirma que la
Inquisicién no era solo un tribunal de justicia y no se la puede incluir en los
«tribunales que tienen atribuciones especiales», ya que es mixto porque dependia del
rey y del papa. El articulo 98 tratarfa a aquellos tribunales que son unicamente
estatales. Escudero se apoya también en la eliminacién final del articulo del
anteproyecto que establecfa claramente la abolicién de la Inquisicién con la que

10 La Parra y Casado, La Inguisicion, 68 y 69.
11 Tbidem,73.
12 Constitucion de Bayona de 1808, en Base de Datos,

http://www.congreso.es/docu/constituciones/1812/Bayona cd.pdf (consultado el 28 de agosto de
2014).
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argumenta que no hubo intencién de eliminarla. En cualquier caso, segun Dufour,
dicho articulo da pie a una ambigiiedad confusa®.

El 19 de julio de 1808 los franceses fueron derrotados en la batalla de Bailén
lo que demostré que la estabilidad de José I en el trono no estaba garantizada. Ello le
obligd a retirarse al norte de Espafia. Napoleodn intervino y consiguié que Madrid se
rindiera a comienzos del mes de diciembre. El 4 de ese mismo mes firma los
Decretos de Chamartin con los que consigue desestructurar las bases del antiguo
orden politico y social. Se eliminaron los derechos feudales, se redujo a un tercio los
conventos y monasterios que habia en Espafia, se eliminaron las aduanas interiores y
se suprimieron el Consejo de Castilla y el Tribunal de la Inquisicién.

El decreto fue publicado en la Gageta de Madrid el 11 de diciembre de 1808 y
tenfa tres articulos en los que la abolicién quedaba clara. En el articulo 1° se abolia el
Santo Oficio por atentatorio a la soberania y la autoridad civil. Sus bienes fueron
incautados y se determiné que el decreto se cumplirfa como ley de Estado.'* Esta era,
sin lugar a dudas la primera vez que se abolia la Inquisicién. Sin embargo en la
«Hspafia Patridtica» estas medidas no fueron aplicadas haciendo que la Inquisicion
permaneciera vigente en una parte del pais. José 1 no derogd los Decretos de
Chamartin cuando fue reestablecido en el trono de Espafia y por tanto se aplico el
articulo 3 de dicho decreto, el cual obligaba a su cumplimiento como «ley de Estado».
El personal de la Suprema y otros inquisidores fueron detenidos y se les exigié que
entregaran la documentacion sobre los bienes que pertenecian al tribunal, de la cual
se hizo cargo Juan Antonio Llorente.

La supresion de la Inquisicion que aplica Napoledén supuso el ataque mas
importante al Tribunal de la Inquisicion, ya que la pérdida de influencia y de bienes
materiales, debido al articulo 2 de los Decretos de Chamartin, unido a las acciones de
abolicién que fueron impuestas por las Cortes de Cadiz, provocd que ya no recupere
su esplendor cuando Fernando VII la reestablezca en 1814. Ya que Napoleén habia
accedido a eliminar el articulo del Estatuto de Bayona relativo a la abolicion de la
Inquisicién, la aplicacion de los Decretos de Chamartin responden a una actuacion
del derecho de conquista, con el que pudo realizar sus intereses de liberar a los
pueblos del fanatismo religioso."

13 José Antonio Escudero. Cortes y constitucion de Cadiz. 200 asos. vol. 11. (Madrid: Editorial Espasa,
2011), 291 y 292 y Gerard Dufour, “cCuando fue abolida la Inquisicién en Espafia?,” Cuadernos de
Llustracion y Romanticismo 13 (2005): 93-107, 107.

14 BOE Referencia BOE-A-1808-40048, Gageta de Madrid. n° 151: «S. M. el Emperador de los
Franceses, Rey de Italia, Protector de la Confederacién del Rin. Extracto de la Minuta de la Secretarfa
de Estado por la que se ordena la otganizacion inmediata del Ttibunal de reposicién». 11/12/1808.
1565, (consultado el 17 de agosto de 2014).

15 Dufour, “;Cuando fue...?”, 99.
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4. Abolicién de la Inquisicion en las Cortes de Cadiz.

Mas adelante, en 1812, la decision de suprimir la Inquisiciéon llevé a un
agitado debate entre diputados liberales y conservadores (lamados también serviles)
de las Cortes de Cadiz por si éstas tenfan autoridad para eliminarla, ya que,
oficialmente, se trataba de un tribunal eclesiastico dependiente del Vaticano, pero la
autoridad legal que afectaba al ambito politico no habia cesado hasta el siglo XIX y
los diputados liberales sostenfan que el Tribunal de la Inquisiciéon era incompatible
con el Estado liberal que se basaba en la soberania nacional.

Como ya hemos senalado, en 1808 en la Espafa afrancesada se aplicaron los
Decretos de Chamartin que eliminaron la Inquisicién, pero en la zona patriota no
hubo ninguna resoluciéon clara hasta 1813. FEl futuro de la Inquisicion ha de
discutirse ya que el 24 de septiembre de 1810 las Cortes de Cadiz restablecen todos
los tribunales establecidos en el reino, lo cual incluye al Santo Oficio. Sin embargo en
la practica la guerra hacia que la situaciéon fuera confusa. No habia un inquisidor
general ya que Ramoén José de Arce, quien ocupaba el cargo, se pasé al bando
afrancesado. Se decidi6 designar a un nuevo Inquisidor y la Junta Central propuso al
obispo de Orense, Pedro Quevedo y Quintano que no aceptd el cargo, ademas la
confirmaciéon del papa era dificil ya que se encontraba aislado. Esa serie de
dificultades hacfan que la Inquisicion existiera sin ejercer sus funciones'.

Las Cortes de Cadiz eliminaron la Inquisicion mediante el Decreto sobre la
Abolicion de la Inquisicion y el establecimiento de los Tribunales de la fe
promulgada el 22 de febrero de 1813. Aunque la Inquisicién no es abolida en la
Constitucion de 1812, los derechos que se instauran en distintos articulos como el
371 que establece la libertad de expresién y de imprenta, el 303 que abolia el
tormento y demas derechos individuales encontrados en el Capitulo III del Titulo V,
los referentes a la administracién de Justicia en lo criminal, hacen que la existencia del
Tribunal de la Inquisicién sea incompatible con la recién promulgada constitucion'’.

El debate se mantuvo hasta el 5 de febrero de 1813 y fue la mas fuerte
polémica entre los diputados liberales y conservadores de todas las que surgieron en
las sesiones de las Cortes de Cadiz. Se le considerd tan importante que se ordend que
fuera impreso en un volumen especial, aparte del Diario de Sesiones publicado en
1813 con el titulo Discusion del proyecto de decreto sobre el Tribunal de la Inquisicion. El
Dictamen sélo fue firmado por Diego Mufioz Torrero, Antonio Oliveros, Agustin
Argiielles, José Espiga, Mariano Mendiola y Andrés Jauregui. Francisco Gutierrez de
la Huerta, Evaristo Pérez de Castro, Alonso Cafiedo Vigil, Vicente Morales Duarez,
Antonio Joaquin Pérez, Pedro Marfa Ric y José Pablo Valiente demostraron su
posiciéon en contra del Dictamen no firmandolo. Esta divisiéon anticipaba la que se

16 Ia Parra y Casado, La Inquisicion, 86y 87.
17 Constitucion de Cidiz, de 1812, en Base de Datos:

http://www.congreso.es/docu/constituciones/1812/ce1812.pdf (consultado el 29 de agosto de 2014).
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produjo en el debate entre los grupos que fueron conocidos como liberales y
conservadores o «serviles»'®.

El principal argumento que defendia el sector conservador era que el
Tribunal de la Inquisicién debfa mantenerse ya que no podia ser considerado como
una institucién creada por el poder real, sino del poder del Pontifice y s6lo este podia
decidir su eliminacién. Argumentaban que las Cortes de Cadiz no eran competentes
para decidir sobre materias eclesiasticas, ya que todo lo relacionado con la religion
dependia, exclusivamente, de la autoridad eclesiastica y la Inquisicion era un tribunal
eclesiastico. Otro argumento que defendian los conservadores era que el Santo
Oficio habia sido un elemento fundamental para la unidad de la Nacién y habia
desempefiado el papel de guardian de la fe y los principios catélicos”.

Los diputados liberales, entre los que destacaban Agustin Argtelles, Mejia
Léquerica y José M* Queipo de Lleno y Ruiz de Sarabia, conde de Toreno, estaban a
favor de la Aboliciéon del Santo Oficio y el principal argumento que defendian era
que la Inquisicién era incompatible con la Constitucion de 1812 y que la Inquisicion
era una institucion que representaba la estructura politica y social del Antiguo
Régimen. Acusaban a esta institucion de fomentar el atraso social y econémico de la
sociedad espafiola y su mantenimiento suponia reconocer una superioridad del
estatus eclesidstico que era incompatible con el Estado de derecho™.

En el ambito politico, la Inquisicion vulneraba los tres principios
fundamentales del ordenamiento constitucional: el reconocimiento de la plena
soberanfa de la nacién, la division de poderes y la garantia de los derechos del
individuo. Por otro lado, la seguridad que el Art. 12 de la Constituciéon de 1812 daba
a la pervivencia de la religion catélica en Espafia hacia que la existencia de la
Inquisicién fuera innecesaria. El tribunal era mixto, es decir, actuaba en el ambito
religioso pero también en el ambito politico. El rey y el papa daban plenos poderes al
inquisidor general, de quien a su vez dependian del resto de inquisidores. Con el
tiempo se apoderaba de poderes y privilegios y se rigié por sus propias disposiciones
las cuales llegaron a ser diferentes de las leyes civiles y eclesiasticas. El inquisidor
general fue adquiriendo tal poder que se convirti6 en un personaje con soberania
propia, traspasé el ambito para el que habfa sido creada y comenzo a intervenir en
asuntos estrictamente politicos permitido por algunos monarcas®.

18 Cayetano Nufiez Rivero, “La cuestion religiosa en las Cortes de Cadiz” en E/ legado de las Cortes
de Cadiz, ed. Pilar Garcia Trobat (Valencia: Tirant Lo Blanc, 2011), 279 y La Parra y Casado, La
Inquisicion, 100 y 101.

19 Ibidem, 279 y 280 e Ibidem, 101.

20 Escudero, Cortes y constitucion, 296 y 297 y Escudero, Estudios sobre, 380 y ss.

2 Cortes Generales D. L. Discusidn del proyecto de decreto sobre el Tribunal de la Inguisicin, 18 de enero
de 1813. 4353, y La Parra y Casado, La Inquisicion, 104 y 105.
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«Bl Inquisidor General es un Soberano en medio de una nacién soberana, o
al lado de un principe soberano, porque dicta leyes, las aplica a los casos particulares
y vela por su ejecucion»™.

Ruiz de Padrén hizo hincapié en esta idea llamando la atencién sobre algunas
de sus consecuencias. «Desde el establecimiento de la Inquisicién desaparecieron de
entre nosotros las ciencias utiles, la agricultura, las artes, la industria nacional, el
comercio»”. Blas Ostolaza, del grupo conservador respondié diciendo que el mayor
florecimiento de las letras y las artes ocurrié en el siglo posterior a la implantacion de
la Inquisicién®. Este argumento ha sido defendido postetiormente por Matcelino
Menéndez Pelayo y sus seguidores quienes se burlaban de los liberales por
responsabilizar a la Inquisicion de la decadencia de Espana. Sin embargo los liberales
afirmaban que la decadencia hispana era el resultado de la combinacién de la
Inquisicion y el despotismo en conjunto, no la actuacién de uno s6lo™.

Argiielles argumenté que la convivencia de las tres religiones monotefstas en
Espafia fue la

causa del adelantamiento de la agricultura, de la industria, de la medicina, de
la astronomia, matematicas y otras ramas del saber en aquella época pero la
politica contraria a esta convivencia de los reyes de la Casa de Austria dio el
golpe mias funesto a la poblacion, a la riqueza y prosperidad del Reino?.

Otro punto en el que insistieron los diputados que se manifestaron en contra
del Santo Oficio, fue el caracter injusto de los procesos inquisitoriales, por no
concordar con las normas basicas del derecho. Argielles afirmé que se estaban
violando las reglas de la justicia universal porque no se atenfan al humanitarismo
propio de la razén humana. La Inquisicién despreciaba el valor del ser humano como
individuo y representaba los valores del Antiguo Régimen que se pretendia eliminar.
Los liberales mantuvieron que el individuo tiene valor por si mismo, con
independencia del grupo o estamento al que pertenezca. Es el unico responsable de
sus actos y se le debe garantizar su seguridad personal. El Dictamen de la Comisiéon
decia que los delitos de fe son personales por lo que no era tolerable la costumbre de
publicar las listas de encausados®.

Entre la sociedad burguesa cobré fuerza la critica a la persecucion
inquisitorial de escritores y eruditos. El conde de Toreno, Ruiz de Padréon y Antonio
Oliveros sefalaron esta cuestion. Asi, el conde de Toreno afirmé: «Yo apenas he
conocido persona alguna adornada de luces que no haya tenido que ver con la

22 Cortes Genetales D. L. Discusion, 8 de diciembre de 1812, 4203.

2 Tbidem, 18 de enero de 1813, 4355.

24 Tbidem, 8 de enero de 1813, 4237.

2> La Parra y Casado, La Inguisicin, 100.

26 Cortes Generales D. L. Diario de Sesiones, 19 de agosto de 1813, 5996.
27 Cortes Generales D. L. Discusion, 9 de enero de 1813, 4258.
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Inquisicién», mostrando que la Inquisicion mostré desprecio por el avance de la
ciencia y el conocimiento™.

Por su parte, los diputados conservadores, Rodriguez de la Barcena y Cafiedo
Vigil, definieron el tribunal de la Inquisiciéon como el derecho del papa a ejercer su
autoridad en la Iglesia y asi mantener la pureza de la fe*. Pedro de Inguanzo rechazo
la tesis de los liberales sobre el caracter mixto de la Inquisicion. Negaba la posibilidad
de que fuese un tribunal real. «Es un tribunal de la religion esencialmente eclesiastico,
as{ por la autoridad que le ha creado, como por las materias de que conoce, que son
puramente religiosas»”.

Francisco Riesco sacé como conclusion que si las Cortes suprimian la
Inquisicién y establecian otro tribunal, como se proponia en el Dictamen de la
Comision de Constitucion, quedarfa patente que el poder civil da leyes a la Iglesia
usurpando la autoridad pontificia® y Vicente Terrero afirmaba que este era un acto
cismatico, mostrando la radicalidad de algunos de los diputados conservadores .
Argumentar que la eliminacién de la Inquisicion supondria un cisma de la Iglesia
garantizaba el apoyo de la opiniéon publica.

Los diputados liberales fueron acusados de afrancesados diciendo que si las
Cortes acababan con la Inquisicion no harfan otra cosa que seguir los planes de
Napoleén. Ese era el argumento que defendfan 11 diputados catalanes que realizaron
una exposiciéon conjunta en la sesién del 4 de enero de 1813, la cual fue leida por
Jaime Creus™.

Los «serviles» también sefalaron la efectividad para garantizar la sumision de
la poblacién al poder religioso del Tribunal de la Inquisicion, asi Jiménez Hoyo decia:
«Ningun inconveniente hay en que la Nacién continde inocentemente supersticiosa,
si asi quiere llamarsele, pero la hay muy grande en que se divida su opinién y se
ponga en contradicciéon con la del Gobierno»™. Podemos deducir de esta afirmacion
que para algunos diputados el mantenimiento del Santo Oficio no respondia tanto a
una cuestién de autenticidad de la vivencia de la fe, como la sumisién al sistema de
poder establecido, sin embargo el «gobierno» al que se refiere es el orden politico en
su conjunto el cual no podia ser el fundado en el ideario liberal.

El 22 de enero de 1813, se puso a votacion la proposicion «El Tribunal de la
Inquisicién es incompatible con la Constituciéon» que aunque quedé aprobada por 90
votos contra 60, supone un alto porcentaje de votos en contra. Sin embargo muchos

28 Thidem, 11 de enero de 1813,4302.

29 Ibidem, 25 de enero de 1813, 4456 y 4457.
30 Tbidem, 8 de enero de 1813, 4243.

31 Tbidem, 9 de enero de 1813,4259- 4278.

32 Tbidem, 13 de enero de 1813, 4328.

33 Ibidem, 4 de enero de 1813, 4218 y 4219.
34 Tbidem, 11 de enero de 1813, 4305.
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de los votos a favor provienen de diputados, que aunque no asumian totalmente el
ideario politico liberal, deseaban una reforma de la Iglesia del Antiguo Régimen.
Votaron en contra todos los diputados «serviles» y algunos que no habian mostrado
claramente su posicion. El 23 de enero de 1813 prosigui6 el debate, en el que se
discuti6 la creaciéon de los Tribunales Protectores de la Fe que habia sefialado la
Comision de Constitucion en el Dictamen que se habia presentado en diciembre del
afio anterior. El 5 de febrero finalizaron las discusiones al respecto de este asunto y el
22 de febrero de 1813 las Cortes publicaron el Decreto CCXXIII titulado «Sobre la
Aboliciéon de la Inquisicion, y el establecimiento de los tribunales protectores de la
Fe»”. Ese mismo dia se aprob6 el Decreto CCXXIV que ordenaba quitar y destruir
todas las pinturas e inscripciones donde se mostraran los castigos que imponia la
Inquisicién que existieran en las Iglesias, claustros y conventos y el Decreto CCXXV
que establecia la nacionalizacién de los bienes del Santo Oficio estableciendo pautas
para su administracion y para el pago de los salarios a sus ministros y personal
dependiente. También redactaron un Manifiesto, en el que se expusieron las razones
por las que el Tribunal de la Inquisicién serfa suprimido y ordenaron su lectura en
todas las parroquias de la monarquia durante tres domingos consecutivos antes del

ofertorio de la misa mayor™.

5. La presencia de la religion en las Cortes de Cadiz

La Guerra de Independencia no es solo una defensa de la legitimidad de los
reyes de la dinastfa Borbon y del nacionalismo espanol, es también la defensa del
catolicismo, un elemento muy relacionado con la identidad nacional espafiola que se
consideraba amenazado por los principios de la Ilustraciéon que representaban los
franceses invasores. No obstante hubo eclesidsticos que se posicionaron al lado del
nuevo régimen que encarnaba José I, los cuales defendian que la guerra era un asunto
politico y no religioso y también contradecfan la fama atefsta que estaban recibiendo
los franceses. Sin embargo, los maximos representantes politicos de la resistencia
utilizaron la religién como elemento aglutinador que unié a los espafioles contra los
franceses” .

El 22 de mayo de 1809, en plena Guerra de Independencia se convocan las
Cortes para su proxima apertura el 24 de septiembre de 1810 en la Isla de Ledn en
Cadiz. Estas aprobaron el establecimiento de la religién catélica como unica de la
Nacién, demostrando que el espiritu religioso pervivié hasta el siglo XIX, afectando
al primer proceso constitucional espafiol. Absolutistas y liberales estaban de acuerdo
en esta idea y hasta los diputados liberales entendian que la realidad confesional
espafiola podia ser una ventaja para el control de la poblacién. La consecuencia fue

3 Ibidem, 22 de febrero de 1813, 4532.

% BEscudero, Estudios sobre, 410-416 y Cortes Generales D. L. Discusidn, 22 de febrero de 1813,
4533-4535.

37 Leandro Higueruela del Pino, “La Iglesia y las Cortes de Cadiz”, Cuadernos de Historia
Contempordnea, vol. 24 (2002): 61-80, 62 y 63.
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una estrecha relacion entre la Iglesia y el Estado que impedia implantar la libertad
religiosa por la necesidad de un pacto de poderes™.

Los liberales defendian los derechos originales de los obispos, el
episcopalismo, cuyo mas autorizado defensor era el primado, cardenal Luis M* de
Borbon, arzobispo de Toledo. La recuperaciéon de la autoridad de los obispos en la
Iglesia espanola era una excusa de los jansenistas y regalistas para reformar a la Iglesia
desde el Estado con el fin de controlatla”. Eso demuestra que el liberalismo no fue
irreligioso, pero defendia una separacion del Estado y la Iglesia y la reubicaciéon del
clero en cuestiones espirituales y educativas, ademas de que sirviera para conseguir la
obediencia del pueblo™.

Las tensiones que se produjeron en los debates de las Cortes de Cadiz
tuvieron como punto algido el debate sobre la Abolicién de la Inquisicién. Podemos
comprobar que la defensa de la religion catdlica no peligra con el liberalismo espafiol
ya que no hubo debate acerca del articulo 12 que imponia la religiéon catélica como la
unica que profesa la nacién, haciendo de ella un elemento de identidad con la
nacionalidad espafiola. Aunque con ello se iba en contra de los principios liberales del
individualismo.

En su mayoria los liberales espafioles sabian de las dificultades que suponia la
implantacién de un Estado Laico, o no confesional, y a lo que aspiraban era a una
cierta tolerancia religiosa, pero no consideraban tanto la separacién de Iglesia y
Estado, como la implantacién del regalismo estatal con la que poder disminuir la
influencia vaticana sobre la Iglesia Espafiola y poder poner fin al Tribunal de la
Inquisicion®.

Los liberales aprobaron la unidad religiosa de Espafia aunque atacaron
algunos poderes de la iglesia que afectaban al clero y a sus propiedades y se la acuso
de haber usado los mismos métodos que el absolutismo. Pero el elemento mas
evidente de la influencia religiosa en las Cortes de Cadiz es el establecimiento de la
Religion Catdlica como la oficial del Estado. Asf el 3 de septiembre de 1811 se
aprobo el articulo 12 que estipula que la religion catélica sera la religion de la Nacion
Espafiola. La Nacién la protege con leyes sabias y justas y prohibe el ejercicio de
cualquier otra®. I.a tnica queja al respecto fue la de José Miguel Guridi y Alcocer,
diputado por Tlaxcala que, a proposito del Art. 1 sobre la unidad nacional, dijo que
ésta se basa en una unidad de gobiernos y se ejerce por la unién del pueblo con
dichos gobiernos por tanto es compatible con la diversidad religiosa como ocurre en

3 Fernando Sudrez Bilbao, “Las Cortes de Cadiz y la Iglesia” en Cortes y constitucion de Cadiz. 200
asnos, vol. I1. ed. José Antonio Escudero (Madrid: Editorial Espasa, 2011), 23-68, 52.

3 Escudero, Cortes y constitucion, 67.

40 Juan Sisinio Pérez Garzoén, Las Cortes de Cidiz. El Nacimiento de la Nacion Liberal (1808-1814)
(Madrid: Editorial Sintesis, 2007), 362 y 363.

4 Garcia Trobat, E/ legado, 269 y 270.

4 Cortes Generales D. L. Diario de Sesiones. Cortes de Cadiz, 3 de septiembre de 1811. N°. 336, 1749.
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otros paises como Alemania e Inglaterra®. Sin embargo, habia opiniones como la de
Pedro Inguanzo que afirmaban que la idea de que la nacién espafiola era catolica era
un hecho, no una ley y por ello la religion debia formar parte de la Constitucién
como una ley vinculante para todos los espafioles, consiguiendo con ello que nadie
pudiera ser reconocido como ciudadano sin profesar la fe catdlica. «Sin la religion
todas las leyes y los preceptos que su divino autor comunica por ella todas las leyes
humanas carecen de poder vinculante»™. Los diputados de las Cortes de Cadiz eran
conscientes de la importancia de la fe catdlica en la historia de Espafia por lo que la
preservan con el Art. 12, no sélo para ese momento, sino para el futuro ya que dice
que «la religion Catolica es y serd la religion de la Nacion»™.

La Constituciéon de Cadiz carece de una declaracién de derechos sin embargo
en el articulo 4 se reconoce la libertad civil, la propiedad y los demas «derechos
legitimos de todos los individuos» que componen la Nacion®. Sin embargo este
articulo no reconoce los derechos del hombre, sino los derechos de los espafoles, es
decir individuos que viven en la nacién espafiola. La libertad que el texto declara es
civil, la que es conforme a la ley, pero no se refiere a derechos naturales. Por ello el
concepto de libertad en el que se fundamenta la Constitucién espafiola de 1812 es
muy diferente a la francesa y la americana. La Constitucion de 1812 dista de las
mencionadas en que los derechos que reconoce no son superiores a la comunidad
politica que los reconoce. Eso quiere decir que los derechos legitimos son
reconocidos por la Nacion y las leyes aludidas en el articulo 4 pueden condicionar su
reconocimiento por los intereses de la condicién colectiva. Los derechos se
consideran producto de un orden constituido, no los conceptos basicos para
construir un nuevo orden, Eso provocd que los primeros diputados liberales
espafoles creyeran que podian negar la libertad religiosa sin contradecirse. Usando
este concepto el grupo liberal de Las Cortes de Cadiz pretende la Aboliciéon de la
Inquisicién ya que la religion catolica serfa protegida por las leyes conformes a la
Constitucién y la soberanfa propia de la que disfrutaba el Santo Oficio se hacia
incompatible con la Constitucion de 1812.

Sin embargo sus competencias son asumidas por el Estado que las ejecuta a
través de los Tribunales Ordinarios Protectores de la Fe en los que la herejia sigue
siendo castigada”.

Es cierto que la situacién politica de principios del siglo XIX hacia que el
liberalismo fuera asociado a un enemigo de la Iglesia catdlica y a estar del lado de la
revolucion Napoleénica48.

43 Ibidem, 25 de agosto de 1811. N° 327, 1688.
4 Ibidem, 2 de septiembre de 1811. N° 335, 1743.
45 Constitucion de Cidiz, de 1812, en Base de Datos:

http://www.congreso.es/docu/constituciones/1812/ce1812.pdf (consultado el 29 de agosto de 2014).

4 Jbidem, en Base de Datos: http://www.congreso.es/docu/constituciones/1812/ce1812.pdf
(consultado el 29 de agosto de 2014).
4 BEscudero, Cortes y constitucion, 53 y 54.
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6. Reaccion eclesiastica ante el Decreto de Abolicion del Tribunal de la
Inquisicion

Cuando el 22 de febrero de 1813 se decreta la supresion de la Inquisicion la
élite del clero se pronuncia de diversas maneras. En Cadiz el nuncio Gravina,
denuncia el decreto como una medida unilateral por parte de las Cortes de Cadiz
respecto al tema de la Inquisicion, que fue creada por el Papa y el Rey y el cardenal,
Arzobispo de Toledo, Luis Marfa de Borbon, que representaba la regencia.

Los obispos de Calahorra, La Calzada y Plasencia fueron amonestados por
enviar un memorial en el que exponfan sus cautelas a la aplicacion del Decreto 223
en sus didcesis. La resistencia se extendio a las didcesis del norte, especialmente entre
los obispos gallegos que mantenfan sus reparos y no aceptaba las normas dadas por
las Cortes de Cadiz consistentes en la lectura publica en las misas de tres domingos
seguidos a los decretos publicados el 22 de febrero de 1813 referentes a la abolicion
del Santo Oficio. Muchos lideres episcopales decidieron huir para no verse
encarcelados por su negativa a cumplir con lo mandado por las Cortes de Cadiz y
para no verse obligados a acatar una norma con la que no estaban de acuerdo, tal es
el caso del Arzobispo de Santiago y el obispo de Orense que huyeron a Portugal.
También a este pafs huyeron el Obispo de Santander y el obispo de Oviedo quien
tras ser apresado fue llevado al Ferrol y desde alli escap6 al pais vecino®.

Desde febrero a Junio de 1813 toda la oposicién dirigida por el episcopado
del norte y otros ocho obispos refugiados en Mallorca fue sofocada. El 28 de junio
de 1813 habia pasado ya la ofensiva del alto clero y Luis Marfa de Borbén trata de
que el episcopado espafol acepte cumplir las ordenes de las Cortes de Cadiz,
mediante una carta que envia en la que insiste en las mismas ideas que habfa expuesto
en una pastoral el 3 de enero alegando el principio de autoridad y el criterio de
unidad que debfan tener los obispos en momentos criticos como los que estaban
viviendo. De las 59 didcesis que existian en Espafia en ese momento contestaron 24,
ya que la mayoria de los obispos estaban en una dificil situacién por causa de la
guerra. A través de respuestas protocolarias por parte de algunos y mas extensas por
parte de otros se observa la divisién que habia en el episcopado espafiol™.

7. Creacion de los Tribunales Protectores de la Fe

El Decreto CCXXIII que establecia la Aboliciéon de la Inquisicion el 22 de
febrero de 1813 iba acompanado de otra norma donde se mostraba que la finalidad
para la que fue creada la Inquisicion no habia desaparecido, la creacién de los
Tribunales Protectores de la Fe. La vigilancia de la ortodoxia religiosa era

48 Pérez Garzon, Las Cortes de Cadiz, 364 y 365.

4 Leandro Higueruela del Pino, “Actitud del episcopado espafiol ante los decretos de Abolicion de
la Inquisicion de 1813 y 18207, en La Inguisicion Espariola. Nueva 1 isidn, Nuevos horizontes, ed. Joaquin
Pérez Villanueva (Madrid: Siglo XXI de Espafia Editores. S.A, 1978), 939-980, 942.

50 Pérez Villanueva, La Inguisicion, 943.
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competencia de los tribunales eclesiasticos desde ese momento, presididos por el
obispo de cada diécesis. La declaracion del delito y la imposicion de penas, correria a
cargo de los tribunales civiles ordinarios asi de la censura. Aunque los obispos
recuperaban su posicion central en la tarea de la proteccion de la Iglesia y su ambito
de actuacion quedaba limitado.

Desaparecieron las carceles inquisitoriales y el secreto de sumario, que habfan
sido dos de las principales caracteristicas de la Inquisicién. Sin embargo el delito de
herejia persistio™.

Debido a que Fernando VII firma un decreto el 4 de mayo de 1814 con el
que anula todas las leyes y decretos promulgados por las Cortes de Cadiz, los
Tribunales protectores de la Fe no llegaron a actuar como fueron ideados, asi que no
podemos saber cual habria sido el alcance de sus actuaciones. En cualquier caso la
creacion de estos tribunales no fue bien recibida por el bloque conservador ya que
era una obra del poder civil. Segun los conservadores los asuntos religiosos, incluso
la organizacion material de la Iglesia y el estatus del clero no eran competencia del
poder civil, sino de la autoridad eclesidstica cuya cabeza era el papa™.

8. Conclusiones

En este articulo mostramos las caracteristicas de los distintos procesos de
eliminaciéon del Tribunal de la Inquisiciéon entre los afos 1808 y 1813, que por sus
diferentes férmulas nos lleva a hacer una comparaciéon entre ambos procesos. Esta
comparacion nos lleva a preguntarnos, chasta qué punto podemos considerar el
proceso llevado a cabo por las Cortes de Cadiz una abolicién? La fuerza politica que
habia ido adquiriendo la Inquisicién, desde su creacién y durante todos sus afios de
vigencia, provocé que actuase con independencia del poder eclesiastico y del poder
real. La rama liberal de los diputados gaditanos aplica la ideologfa Ilustrada, en la cual
se basan, para eliminar dicha instituciéon. Sin embargo la religiosidad de la
Constitucion de 1812 nos indica que la eliminaciéon de la Inquisicién no estaba
relacionada con un intento de reducir la influencia de la religion en las leyes espafiolas,
por lo que la respuesta final es que las Cortes de Cadiz pretendian, una vez separada
la Iglesia del Estado, someterla bajo el control del poder civil.

Contamos con otro dato, la creacion de los Tribunales Protectores de la Fe al
abolir la Inquisicién el 22 de febrero de 1813, que confirma que la intencién de los
diputados liberales de las Cortes de Cadiz era conseguir que el poder religioso
quedara sometido a los intereses del poder civil. A términos practicos hacen las
mismas funciones, ya que el delito de herejia y la censura previa de escritos religiosos
0 que supongan una critica contra la religién, continuaran vigentes, ejercidos por
dichos tribunales.

51 1.a Parra y Casado, La Inguisicion, 114-117.
52 Ibidem, 117.
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Teniendo en cuenta que el establecimiento de la religiéon catdlica como la
oficial del Estado espafiol y la creacién de los Tribunales Protectores de la Fe
muestran que la religién no se elimina de la politica nacional y sabiendo que durante
la ocupacion francesa, Napoledn Bonaparte, elimina la Inquisiciéon con los Decretos
de Chamartin el 4 de diciembre de 1808, sin sustituirla por ninguna otra instituciéon
que mantuviese el delito de herejia ni impusiese la religiéon catolica a la poblacion
espanola, no podriamos considerar que el proceso celebrado en Cadiz pueda ser
considerado una aboliciéon. Podemos considerarlo una reforma porque la institucién
que velarfa por el mantenimiento de la ortodoxia religiosa estara controlada por el
Estado y no por el poder pontificio. Por otro lado la superioridad del poder civil se
sostenfa porque el rey tenfa la ultima palabra sobre los escritos que se prohibian. Pero
las verdaderas razones que provocaban que la religion limitara los derechos civiles de
la poblacién se mantenian, avaladas por el poder civil.

Aunque las reacciones eclesiasticas y conservadoras, asi como las liberales,
podrian hacer creer que hubiera un cambio significativo en la politica religiosa
espanola, no se logra que haya libertad en dicho aspecto.

La cuestion de la falta de libertad religiosa en el primer proceso liberal de
Espafia nos muestra que los principios de la Ilustracién no estaban siendo aplicados
por las Cortes de Cadiz en este aspecto.

Segun Miguel Artola, la influencia de la religion no habia dejado que la
Ilustracion se extendiera como en los demas pafses europeos y el proceso de la
aboliciéon de la Inquisicién lo demuestra, porque mantuvo la herejia como delito,
siendo una de las principales diferencias con las revoluciones americana y francesa
que inspiraron los valores liberales de las Cortes de Cadiz™.

Recibido: 30 de abril de 2017
Aprobado: 25 de julio de 2017
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